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ЗНАМЯ
ОРГАН ТОМСКОГО ОБКОМА И ГОРКОМА КОММУНИСТИЧЕСКОЙ ПАРТИИ СОВЕТСКОГО 

СОЮЗА, ОБЛАСТНОГО И ГОРОДСКОГО СОВЕТОВ ДЕПУТАТОВ ТРУДЯЩИХСЯ

ГОД ИЗДАНИЯ 45-й № 99 тб83У Четверг, 26 апреля 1962 года. ЦЕНА 2  коп.

ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ
О Пленуме Центрального Комитета 

Коммунистической партии Советского Союза
Во время проведения первой сессии Верховного Совета СССР состоялся Пленум 

ЦенУрального Комитета Коммунистической партии Советского Союза.
Пленум рассмотрел вопросы сессии Верховного Совета СССР и организационные 

вопросы.
Пленум избрал членом Президиума ЦК КПСС тов. КИРИЛЕНКО А. П.
Пленум освободил тов. СПИРИДОНОВА И. В. от обязанностей секретаря ЦК КПСС 

в связи с избранием его Председателем Совета Союза Верховного Совета СССР.

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
Верховного Совета СССР

Об избрании Президиума 
Верховного Совета СССР

Верховный Совет Союза Советских Социалистических Республик поста- 
Н0ВЛЯ6Т!

Избрать Президиум Верховного Совета СССР в следующем составе: 
Председатель Президиума Верховного Совета СССР

Брежнев Леонид Ильич —  депутат от Бауманского избирательного ок
руга гор. Москвы. ^

Заместители Председателя Президиума Верховного Совета СССР:
Органов Николай Николаевич —  депутат от Красноярского— Ленинско

го избирательного округа Красноярского края;
Коротченко Демьян Сергеевич —  депутат от Днепропетровского изби

рательного округа Украинской ССР;
Козлов Василий Иванович —  депутат от Могилёвского избирательного 

округа Белорусской ССР;
Насриддинова Ядгар Садыковна —  депутат от Андижанского сельского 

избирательного округа Узбекской ССР;
Шарипов Исагали —  депутат от Джамбулского избирательного округа

Казахской ССР;
Дзоценидзе Георгий Самсонович —  депутат от Сухумского сельского из

бирательного округа Грузинской ССР;
Искандеров Мамед Абдул оглы — депутат от Хачмасского избирательно

го округа Азербайджанской ССР;
Палецкис Юстас Игнович — депутат от Тельшяйского избирательного 

округа Литовской ССР;
Кодица Иван Сергеевич — депутат от Теленештского избирательного

округа Молдавской ССР; „  ,  _ „
Калнберзин Ян Эдуардович —  депутат от Московского избирательного

округа гор. Риги Латвийской ССР;
Кулатов Турабай —  депутат от Токтогульского избирательного округа

^ ”рахм!пов ^ и р ’зо —  депутат от Таджикабадского избирательного округа
Таджикской ССР; ,

Арушанян Шмавон Минасович —  депутат от Кироваканского сельского 
избирательного округа Армянской ССР;

Байрамов Нурберды — депутат от Куйбышевского избирательного окру
га Туркменской ССР;

Мюрйсеп Алексей Александрович —  депутат от Пярнуского избира
тельного округа Эстонской ССР.

Секретарь Президиума Верховного Совета СССР
Георгадзе Михаил Порфирьевич —  депутат от Зестафонского избиратель

ного округа Грузинской ССР.
Члены Президиума Верховного Совета СССР:

Абрамов Григорий Григорьевич депутат от Красногорского избира
тельного округа Москбвской ббласти;

Ахунова Турсуной —  депутат от Чиназского избирательного округа 
Узбекской ССР;

Буденный Семен Михайлович — депутат от Шепетовского избиратель
ного округа Украинской ССР;

Ворошилов Климент Ефремович —  депутат от Каширского избиратель
ного округа Московской области;

Гамзатов Расул Гамзатович —  депутат от БуйнаКского избирательного 
округа Дагестанской АССР;

Демичёв Петр Нилович —  депутат от Дзержинского избирательного 
округа гор. Москвы;

Кавун Василий Михайлович — депутат от Бершадского избирательного 
округа Украинской ССР;

Картавых Александр Григорьевич —  депутат от Новокузнецкого-Цент- 
рального избирательного округа Кемеровской области;

Козлов Фрол Романович — депутат от Кировского избирательного окру
га гор. Ленинграда;

Кунаев Динмухамед Ахмедович — депутат от Алма-Атинского —  Ок
тябрьского избирательного округа Казахской ССР;

Мазуров Кирилл Трофимович —  депутат от Минского городского ^ п е р 
вого избирательного округа Белорусской ССР;

Нуриев Зия Нуриевич —  депутат от Стерлитамакского городского изби
рательного округа Башкирской АССР;

Подгорный Николай Викторович —  депутат от Киевского-^Ленинского 
избирательного округа Украинской ССР;

Смирнова Дарья Павловна —  депутат от Краснопресненского избира
тельного округа гор. Москвы;

Табаев Фикрят Ахмеджанович —  депутат от Чистопольского избира
тельного округа Татарской АССР;

Толстинов Василий Сергеевич — депутат от Выборгского избирательно
го округа Ленинградской области.

Председатель Президиума Верховного Совета СССР Л. БРЕЖНЕВ.
Секретарь Президиума Верховного Совета СССР М. ГЕОРГАДЗЕ.

Москва, Кремль. 24 апреля 1962 г.

Председательствующему
на совместном заседании 
Совета Союза и Совета 

Национальностей
в  соответствии со статьей 70 Конституции СССР и в связи с тем, что на 

рассмотрение Верховного Совета поставлен вопрос об образовании Прави
тельства СССР, Совет Министров слагает свои полномочия перед Верхов
ным Советом и считает свои обязанности исчерпанными.

Совет Министров СССР просит Вас довести об этом до сведения Верхов
ного Совета Союза Советских Социалистических Республик.

Председатель Совета Министров Союза ССР
Н. ХРУЩЕВ.

24 апреля 1962 г.

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
Верховного Совета СССР
по заявлению Председателя 

Совета Министров СССР 
товарища Хрущева Н. С.

Верховный Совет Союза Советских Социалистических Республик поста
новляет:

1. Принять заявление Председателя Совета Министров СССР о сложении 
Правительством СССР своих полно1яочий перед Верховным Советом СССР, 
одобрить деятельность Совета Министров СССР и поручить Председателю 
Совета Министров СССР товарищу Хрущеву Никите Сергеевичу предста
вить Верховному Совету предложения о составе Правительства СССР.

2. Поручить Совету Министров СССР продолжать выполнение своих 
обязанностей впредь до утверждения на настоящей сессии Верховного Со
вета СССР нового состава Правительства СССР.

Председатель Президиума Верховного Совета СССР Л. БРЕЖНЕВ. 
Секретарь Президиума Верховного Совета СССР М. ГЕОРГАДЗЕ.

Москва, Кремль. ‘ 24  апреля 1962 г.

в ы р а б о т к е  п р о е к т а  новой  
К о н с т и т у ц и и  СССР

Выступление товарища Н. С. ХРУЩЕВА
Товарищи депутаты!
На XXI и XXII съездах нашей пар

тии был поставлен вопрос о необхо
димости изменения ныне действую
щей Конституции Советского Союза. 
Мы считаем, что теперь, после при
нятия Программы партии, имеются 
все условия для того, чтобы заняться 
разработкой проекта новой Советской 
Конституции. Поэтому Нейтральный 
Комитет Коммунистической партии 
вносит на обсуждение Верховного Со
вета предложение о создании Комис
сии по подготовке проекта новой Кон
ституции Советского Союза.

Почему надо создать новую Кон
ституцию, не ограничиваясь внесе
нием отдельных поправок и дополне
ний к ныне действующей Консти
туции?

Конституция социалистического 
государства не может не меняться с 
переходом общества от одного исто
рического этапа к другому. Первые 
советские конституции (Конституция 
РСФСР 1918 года и последующие

конституции других советских рес
публик, Конституция Советского Со
юза 1924  года) соответствовали пе
риоду революционных преобразова
ний и социалистического строитель
ства. Они действовали в переходный 
период от капитализма к социализ
му.

Принятая в 1936 году Конститу
ция соответствовала периоду упроче
ния социализма и завершения в 
основном строительства социали
стического общества. Она зафикси
ровала то, что было достигнуто в 
развитии советского общества к тому 
времени. Естественно, что теперь эта 
Конституция в главных своих поло
жениях уже устарела и не отражает 
происшедших за четверть века изме
нений в жизни общества, не соответ
ствует его нынешнему состоянию.

Существо изменений, которые про
изошли в Советском Союзе со време
ни принятия нынешней Конституции, 
заключается в том, что социализм 
одержал в нашей стране полную и 
окончательную победу, Советский Со

юз вступил в период развернутого 
строительства коммунизма. На новом 
этапе нашего развития государство 
диктатуры пролетариата переросло в 
общенародное социалистическое госу
дарство, а пролетарская демократия 
—  в общенародную демократию.

Изменилось и международное по
ложение Советского Союза —  наше 
государство вышло из капиталисти
ческого окружения; образовалось и 
окрепло великое содружество социа
листических стран.

Вот почему новая Конституция 
должна быть Конституцией общена
родного социалистического государст
ва, Конституцией строящегося ком
мунизма. Она должна отвечать ново
му историческому периоду жизни 
страны.

Известно, что за последние годы 
Верховным Советом в Конституцию 
1936 года уже вносились некоторые 
дополнения и изменения. Однако со 
времени принятия Конституции про
изошли такие важные изменения в

экономической, общественно-полити
ческой жизни страны и в междуна
родном ее положении, которые нель
зя- полностью учесть внесением от
дельных поправок к Основному зако
ну. Эти поправки представляли бы 
собой как бы пристройки к старому 
зданию.

В настоящее время было бы пре
ждевременно предрешать в деталях, 
какой должна быть новаЩ Конститу
ция.

Но если кратко определить основ
ные задачи будущей Конституции, то 
они состоят в том, чтобы отразить 
новый этап в развитии советского об
щества и государства, поднять на 
еще более высокий уровень социали
стическую демократию, создать еще 
более прочные гарантии демократи
ческих прав и свобод трудящихся, 
гарантии строгого соблюдения социа
листической законности, подготовить 
условия для перехода к общественно
му коммунистическому самоуправле
нию.

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е  
Верховного Совета СССР 

Об образовании Правительства СССР- 
Совета Министров Союза ССР

Верховный Совет Союза Советских Социалистических Республик по
становляет:

Образовать Правительство Союза ССР — Совет Министров СССР в 
следующем составе:

Председатель Совета Министров Союза ССР —
Хрущев Никита Сергеевич.
Первый заместитель Председателя Совета Министров СССР —
Косыгин Алексей Николаевич.
Первый заместитель Председателя Совета Министров СССР —
Микоян Анастас Иванович.
Заместитель Председателя Совета Министров СССР, председатель Госу

дарственного научно-экономического совета Совета Министров СССР —
Засядько Александр Федорович.
Заместитель Председателя Совета Министров СССР, председатель Госу

дарственного комитета заготовок Совета Министров СССР —
Игнатов Николай Григорьевич.
Заместитель Председателя Совета Министров СССР, председатель Гос

плана СССР —
Новиков Владимир Николаевич.
Заместитель Председателя Совета Министров СССР, председатель Госу

дарственного комитета Совета Министров СССР по координации научно- 
исследовательских работ —
, Руднев Константин Николаевич.

Заместитель Председателя Совета Министров СССР —
Устинов Дмитрий Федорович.
Председатель комиссии Президиума Совета Министров СССР по внешне

экономическим вопросам —  Министр СССР —  Лесечко Михаил Авксен- 
тьевич.

Министр внешней торговли СССР —  Патоличев Николай Семенович.
Министр морского флота СССР —  Бакаев Виктор Георгиевич.
Министр путей сообщения СССР —  Бещев Борис Павлович.
Министр среднего машиностроения СССР —  Славский Ефим Павлович.
Министр строительства электростанций СССР —  Новиков Игнатий 

Трофимович.
Министр транспортного строительства СССР —  Кожевников Евгений 

Федорович.
Министр высшего и среднего специального образования СССР —  Елю

тин Вячеслав Петрович.
Министр геологии и охраны недр СССР —  Сидоренко Александр Ва

сильевич.
Министр здравоохранения СССР —  Курашов Сергей Владимирович.
Министр иностранных дел СССР —  Громыко Андрей Андреевич.
Министр культуры СССР —  Фурцева Екатерина Алексеевна.
Министр обороны СССР — Малиновский Родион Яковлевич.
Министр связи СССР —  Псурцев Николай Демьянович.
Министр сельского хозяйства СССР —  Пысин Константин Георгиевич.
Министр финансов СССР —  Гарбузов Василий Федорович.
Председатель Комиссии государственного контроля Совета Министров 

СССР —  Енютин Георгий Васильевич.
Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 

вопросам труда и заработной платы —  Волков Александр Петрович.
Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 

профессионально-техническому образованию— Зеленко Генрих Иосифович.
Председатель Государственного- комитета Совета Министров СССР по 

радиовещанию и телевидению —  Харламов Михаил Аверкиевич.
Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 

автоматизации и машиностроению —  Министр СС(^Р — Костоусов Анато
лий Иванович.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
авиационной технике —  Министр СССР;— Дементьев Петр Васильевич.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
оборонной технике —  Министр СССР —  Смирнов Леонид Васильевич.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
радиоэлектронике —  Министр СССР— Калмыков Валерий Дмитриевич.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
электронной технике —  Министр СССР — Шокин Александр Иванович.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
судостроению —  Министр СССР —  Бутома Борис Евстафьевич.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
химии —  Федоров Виктор Степанович.

Председатель Государственного комитета Совета Министров. СССР по 
черной и цветной металлургии — Министр СССР— Бойко Всеволод Ефи
мович.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
топливной промышленности —  Министр СССР — Мельников Николай 
Васильевич.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по

лесной, целлюлозно-бумажной, деревообрабатывающей промышленности и 
лесному хозяйству— Министр СССР —  Орлов Георгий Михайлович.,

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
использованию атомной энергии — Петросьянц Андроник Мелконович.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по де
лам строительства —  Гришманов Иван Александрович.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
внешним экономическим связям —  Скачков Семен Андреевич.

Председатель Государственного комитета Совета Министров СССР по 
культурным связям с зарубежными странами —  Романовский Сергей Ка- 
листратович.

Председатель Комитета государственной безопасности при Совете Мини
стров СССР —  Семичастный Владимир Ефимович.

Председатель Всесоюзного объедийения Совета Министров СССР «Союз- 
сельхозтехника» —  Кучумов Павел Сергеевич.

Первый заместитель председателя Госплана СССР —  Министр СССР —  
Дымшиц Вениамин Эммануилович.

Первый заместитель председателя Госплана СССР— Министр СССР —  
Рябиков Василий Михайлович.

Заместитель председателя Госплана СССР —  Министр СССР —  Зотов 
Василий Петрович.

Заместитель председателя Госплана СССР —  Министр СССР— Строкин 
Николай Иванович.

Начальник Главного управления рыбного хозяйства при Госплане СССР 
— Министр СССР —  Ишков Александр Акимович.

Первый заместитель председателя Государственного комитета заготовок 
Совета Министров СССР— Минйстр СССР —  Корниец Леонид Романович.

Первый заместитель председателя Государственного научно-экономиче
ского совета Совета Министров СССР— Министр СССР —  Горегляд Алексей 
Адамович.

Заместитель председателя Государственного научно-экономического со
вета Совета Министров СССР— Министр СССР— Тихонов Николай Алек
сандрович.

Начальник Главного управления газовой промышленности при Совете 
Министров СССР —  Министр СССР —  Кортунов Алексей Кириллович.

Председатель правления Всесоюзного банка финансирования капиталь
ных вложений — Министр СССР —  Караваев Георгий Аркадьевич.

Председатель правления Государственного банка СССР —  Коровушнин 
Александр Константинович.

Начальник Центрального Статистического Управления при Совете Ми
нистров СССР —  Старовений Владимир Никонович.

В соответствии со статьей 70 Конституции СССР в состав Совета Ми
нистров СССР входят председатели Советов Министров союзных республик 
по должности:

Председатель Совета Министров РСФСР —  Полянский Дмитрий Степа
нович.

Председатель Совета Министров Украинской ССР —  Щербицкий Вла
димир Васильевич. ■

Председатель Совета Министров Белорусской ССР — Киселев Тихон 
Яковлевич.

Курбанов Рахманкул.
- Дауленов Салькен.
-  Джавахишвили Ги-

Председатель Совета Министров Узбекской ССР- 
Председатель Совета Министров Казахской ССР 
Председатель Совета Министров Грузинской ССР 

ни Дмитриевич.
Председатель Совета Министров Азербайджанской ССР —  Алиханов Эн

вер Назарович.
Шумаускас МотеюсПредседатель Совета Министров Литовской ССР 

Юозович.
Председатель Совета Министров Молдавской ССР — Диордица 

сандр Филиппович. Алек-

Председатель Совета Министров Латвийской ССР —  Рубен Виталий 
Петрович.

Председатель Совета Министров Киргизской ССР —  Мамбетов Болот. 
Председатель Совета Министров Таджикской ССР— Кахаров Абдулахад. 
Председатель Совета Министров Армянской ССР — Кочинян Антон 

Ервандович.
Председатель Совета Министров Туркменской ССР —  Анналиев Абды 

Анналиевич.
Председатель Совета Министров Эстонской 

Иванович.
ССР —  Клаусон Вальтер

Председатель Президиума Верховного Совета СССР
Л. БРЕЖНЕВ.

Секретарь Президиума Верховного Совета СССР
М. ГЕОРГАДЗЕ.

Москва, Кремль. 25 апреля 1962 г.

При разработке новой Конституции 
необходимо использовать, положить 
в основу всей работы великое идей
ное наследие Владимира Ильича Ле
нина —  творца первых конституций 
первого в мире социалистического 
государства. (Аплодисменты). В 
новой Конституции должны быть в 
полной мере воплощены ленинские 
принципы общественно-политической 
жизни, организации и деятельности 
социалистического государства, кото
рые нашли свое отражение и разви
тие в Программе Коммунистической 
партии Советского Союза.

В нынешней Конституции не опре
делены принципы внешней политики 
Советского Союза; в ней говорится 
только о порядке объявления войны 
и заключения мира.

Сейчас существует мировая социа
листическая система, сложился но
вый тип взаимоотношений между 
дружественными социалистическими 
государствами, по-новому встали 
вопросы взаимоотношений со стра
нами, освободившимися от ига коло
ниализма. Вопросы мирного сосуще
ствования государств с различным 
общественным строем и борьбы за 
мир приобрели огромное значение. 
Поэтому в новой Конституции, види
мо, следует сформулировать основ
ные принципы отношений нашего 
государства с другими государствами.

Центральный Комитет партии 
считает, что на настоящей сессии 
Верховного Совета необходимо обра
зовать Комиссию для разработки про
екта новой Конституции.

Товарищи депутаты!
Думаю, что выражу удовлетворе

ние всех депутатов обеих палат Вер
ховного Совета шестого созыва тем, 
что именно данному составу Верхов
ного Совета предстоит разработать, 
обсудить вместе со всем народом и 
принять новую Конституцию Союза 
Советских Социалистических Респуб
лик. (Бурные аплодисменты).

Приступая к разработке новой 
Конституции, мы должны иметь в 
виду ее огромное, поистине истори
ческое значение.

На долю советского народа выпала 
великая миссия —  первым идти к 
победе коммунизма неизведанными 
путями. Создавая новую Конститу
цию, советский народ выступает как 
первооткрыватель новых форм госу
дарственного и общественного 
устройства, соответствующих перио
ду развернутого строительства ком
мунизма (Продолжительные аплоди
сменты).

Народам всех стран стали широко 
известны провозглашенные в Про
грамме Коммунистической партии Со
ветского Союза великие идеалы ком
мунизма: Мир, Труд, Свобода, Равен
ство, Братство и Счастье всех наро
дов. Об этих идеалах мечтали лучшие 
представители человечества. За осу
ществление их, не жалея- жизни, 
беззаветно боролись многие поколе
ния революционеров. Теперь эти 
идеалы осуществляются в нашей 
стране во всей их полноте. Они при
влекают симпатии всех народов к 
Советскому Союзу —  стране строя
щегося коммунизма. (Продолжитель
ные аплодисменты).

Эти священные для всех народов 
принципы должны быть положены в 
основу новой Конституции Союза 
Советских Социалистических Респуб
лик. (Бурные, продолжительные 
аплодисменты).

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
Верховного Совета 

СССР
ПО докладу Министра 

иностранных дел ССОР 
депутата Громыко А. А. 
„О переговорах в Женеве“

Заслушав и обсудив доклад Ми
нистра иностранных дел СССР депу
тата Громыко А. А. «О переговорах в 
Ж еневе», Верховный Совет СССР 
постановляет:

Одобрить внешнюю политику Со
ветского правительства.

Председатель Президиума 
Верховного Совета СССР 

Л. БРЕЖНЕВ. 

Секретарь Президиума Верховного 
Совета СССР М. ГЕОРГАДЗЕ. 

Москва, Кремль.
25  апреля 1962  г.
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Первая сессия Верховного Совета СССР
24  апреля в Кремле продолжала 

работу первая сессия Верховного Со
вета СССР шестого созыва.

В 10 пасов утра в Большом Крем
левском дворце открылось заседание 
Совета Национальностей.

Продолжительными аплодисмента
ми встретили депутаты и гости то
варищей А. Н. Косыгина, 0. В. Куу
синена, А. И. Микояна, Н. М. Швер
ника, Б. Н, Пономарева, А. Н. Шеле
пина.

За столом председателя — предсе
датель Совета Национальностей де
путат Я. В. Пейве, заместители пред
седателя —  депутаты С. Бегматова, ■ 
И. А. Каиров, А. Е. Корнейчук, Ф. А, 
Сурганов.

Слово для доклада предоставляет
ся председателю Мандатной комиссии 
Совета Национальностей депутату 
М. С. Синице.

Мандатная комиссия, говорит он, 
рассмотрела протоколы окружных из
бирательных комиссий и другие ма
териалы, представленные Централь
ной избирательной комиссией по вы
борам в Верховный Совет СССР, и 
установила, что выборы депутатов 
Совета Национальностей по всем из
бирательным округам проведены в 
Порядке, предусмотренном Положени
ем о выборах.

В выборах приняло участие 99,95 
процента всех избирателей. За канди
датов народного блока коммунистов и 
беспартийных отдали свои голоса 
99 ,6  процента участвовавших в го
лосовании. Итоги выборов еще раз 
убедительно подтвердили торжество 
ленинской национальной политики 
нащей партии, они показали, что со
ветский народ, как никогда, сплочен 
вокруг родной Коммунистической 
партии и ее ленияского Центрально
го Комитета во главе с товарищем 
Н. С. Хрущевым.

Докладчик отмечает, что в Совет 
Национальностей избраны депутаты 
от всех 15 союзных республик, 20 
автономных республик, 8 автоном
ных областей и 10 национальных 
округов.

Со времени предыдущих выборов 
братская семья советских республик 
пополнилась двумя новыми автоном
ными республиками —  Калмыцкой и 
Тувинской, которые были преобразо
ваны из автономных областей. В свя
зи с этим число депутатов в Совете 
Национальностей увеличилось на 12. 
Избраны представители 55 нацио- 

' 'нальностей и  народностей, населяю
щих нащу страну.

Состав Совета Национальностей об
новлен более чем на 70 процентов. 
Из 652  депутатов 473 избраны впер
вые. Депутаты представляют все слои 
советского народа. 345 депутатов, 
или 52 ,9  процента, являются сейчас 
или начинали свой трудовую дея
тельность рабочими и крестьянами. 
321 человек имеет высшее образова
ние. В числе депутатов палаты —  
175 женщин.

В Совете Национальностей 490 
депутатов являются членами и кан
дидатами в члены КПСС и 162 депу- 
тета —  беспартийные.

Среди депутатов Совета Нацио
нальностей 23 Героя Советского Со
юза, 62 Героя Социалистического 
Труда, 37 лауреатов Ленинской и 

- Государственной премий, 472 депута
та награждены орденами и медалями 
Союза ССР.

шестого созыва
ховкый Совет СССР 18 марта 1962 
года и указывает, что за кандидатов 
в депутаты Совета Союза голосовало 
99,47 процента избирателей. Все 
выдвинутые кандидаты были избра
ны депутатами Совета Союза.

Выборы в Верховный Совет СССР, 
говорит тов. Ефремов, явились новым 
триумфом народного блока коммуни
стов и беспартийных. Они проходили 
в обстановке огромного трудового 
подъема и высокой политической ак
тивности самых широких масс насе
ления, вызванных историческими ре
шениями ХХП съезда КПСС. Совет
ские люди шли на выборы вооду
шевленные новой Программой Ком
мунистической партии, ве.чичествен- 
ным планом построения Первого в 
мире коммунистического общества. 
Итоги выборов в Верховный Совет 
СССР являются лучшим доказатель
ством морально-политического един
ства советского народа, его сплочен
ности вокруг родной Коммунистиче
ской партии, ее ленинского Централь
ного Комитета во главе с товарищем 
Никитой Сергеевичем Хрущевым.

Выборы в Совет Союза проходили 
по 791 избирательному округу, что; 
на 53 округа больше, чем в Преды
дущие выборы. С 1958 года населе
ние нашей страны выросло почти на 
15 миллионов человек. Состав Сове
та Союза обновился почти на 70 про 
центов. 534  депутата избраны впер
вые.

В числе депутатов Совета Союза—  
215 женщин. Среди них Валентина 
Гаганова, Юлия Вечерова, Зинаида 
Заботина, ТурсуНой Ахунова, Степа
нида Виштак и многие другие, про
славившие Родину своим героическим 
трудом.

Среди депутатов Совета Союза 604 
члена и кандидата в члены КПСС й 
187 беспартийных.

В Совете Союза широко представ
лены люди различных профессий: ра
бочие, колхозники, инженеры, агро
номы, ученые, врачи, учителя, писа
тели, работники партийных, совет
ских и профсоюзных органов, хозяй
ственные руководители, представи
тели наших славных Вооруженных' 
Сил. 359 депутатов сейчас непосред
ственно работают на производстве. 
Из них 199 —  рабочих и 160—  кол
хозников.

В составе палаты —  22 Героя Со
ветского Союза, 99 Героев Социали
стического Труда, 51 лауреат Ленин
ских и Государственных премий. 623 
депутата награждены орденами и ме
далями СССР. В Совет Союза избраны 
представители 37 национальностей.

Мандатная комиссия считает, что 
выборы депутатов в Совет Союза по 
всем избирательным округам прове
дены в полном соответствии с Кон
ституцией СССР и Положением о вы
борах в Верховный Совет СССР. На 
основании статьи 50 Конституции 
СССР Мандатная комиссия признает 
полномочия всех депутатов Совета 
Союза, избранных по 791 избира
тельному округу, и вносит об этом 
соответствующий проект постанов
ления Совета Союза.

Депутат М. С. Синица говорит, что 
Мандатная комиссия, проверив пол
номочия всех 652 депутатов, избран
ных в Совет Национальностей, пред
ставляет на утверждение проект по
становления о признании полномочий 
всех депутатов Совета Национально
стей, избранных 18 марта 1Э62 года.

Совет Национальностей единодуш
но выносит постановление:

На основании статьи 50 Консти
туции Союза ССР, в соответствии с 
представлением Мандатной комиссии 
признать полномочия депутатов Со
вета Национальностей по всем 652 
избирательным округам.

После этого Совет Национально
стей переходит к  рассмотрению во
проса об утверждении Указов Прези
диума Верховного Совета СССР. С 
докладом выступает секретарь Пре
зидиума Верховного Совета СССР де
путат М. П. Георгадзе.

Совет Национальностей единоглас
но принимает Законы об утвержде
нии Указов Президиума Верховного 
Совета СССР.

На этом заседание Совета Нацио
нальностей заканчивается.

»**
В Кремлевском театре в И  часов 

утра началось заседание Совета Со
юза.

Продолжительными аплодисмента
ми было встречено появление в зале 
товарищей Л. И. Брежнева, Г. И. Во
ронова, А. П. Кириленко, Ф. Р. Коз
лова, Н. В. Подгорного, Д. С. Полян
ского, М. А. Суслова, Н. С. Хруще
ва, В. В. Гришина, К. Т. Мазурова, 
В. П. Мжаванадзе, Ш. Р. Рашидова, 
В. В. Щербицкого, П. Н. Демичева.

За столом председателя предсе
датель Совета Союза депутат И. В. 
Спиридонов, заместители председате
ля —  депутаты М. А. Абдуразаков, 
Ш. М. Гасанова, К. И. Сатпаев, М. А. 
Стельмах.

Председатель палаты депутат 
II. В. Спиридонов предоставляет сло
во для доклада председателю Мандат
ной комиссии Совета Союза депутату 
Л. Н. Ефремову. Докладчик приводит 
данные о результатах выборов в Вер-

Депутаты единодушно принимают 
это постановление.

Совет Союза приступает затем к 
рассмотрению вопроса об утвержде
нии Указов Президиума Верховного 
Совета СССР. С докладом выступает 
секретарь Президиума Верховного Со
вета СССР депутат М. П. Георгадзе.

Совет Союза единогласно принима
ет Законы об утверждении Указов 
Президиума Верховного Совета СССР.

На этом, заседание палаты заканчи
вается.

В 16 часов в Большом Кремлев
ском дворце открылось совместное 
заседание Совета Союза и Совета На
циональностей Верховного Совета 
СССР. На заседании присутствует 
много гостей. Заполнены ложи дипло
матического корпуса, советской и 
иностранной прессы.

Бурными аплодисментами встрети
ли депутаты и гости появление в 
правительственных ложах товари
щей Л. И. Брежнева, Г. И. Воронова, 
А. П. Кириленко, Ф. Козлова, 
А. Н. Косыгина, 0. В. Куусинена,
A. И. Микояна, Н. В. Подгорного, 
Д. С. Полянского,. М. А. Суслова, 
Н. С. Хрущева, Н. М. Шверника,
B. В. Гришина, Ш. Р. Рашидова, 
К. Т. Мазурова, В. П. Мжаванадзе, 
В. В. Щербицкого, П. Н. Демичева, 
Б. Н. Пономарева, А. Н. Шелепина.

За столом председателя ^ п р ед се - 
дате.ть Совета Союза депутат И. В. 
Спиридонов, председатель Совета На
циональностей депутат Я. В. Пейве, 
заместители председателей палат.

Сессия переходит к рассмотрению 
очередного вопроса повестки дня — 
избранию Президиума Верховного Со
вета Союза Советских Социалисти
ческих Республик. Председатель
ствующий —  председатель Совета 
Союза депутат И. В. Спиридонов 
предоставляет слово депутату Г. И. 
Воронову. По поручению партийной 
группы Верховного Совета СССР, Со
ветов старейшин Совета Союза и Со
вета Национальностей он предлагает 
избрать председателем Президиума 
Верховного Совета СССР члена Пре
зидиума ЦК КПСС депутата Л. И. 
Брежнева. Это предложение едино
гласно принимается. Собравшиеся

стоя бурными аплодисментами при
ветствуют товарища Л. И. Брежнева.

Избираются 15 заместителей Пред
седателя Президиума Верховного Со
вета СССР по числу союзных респуб
лик,, секретарь Президиума и 16 чле
нов Президиума Верховного Совета 
СССР.

Председательствующий сообщает, 
что на заседании присутствует нахо
дящийся в нашей стране в качест
ве гостя Верховного Совета СССР 
председатель сената Канады Марк 
Роберт Друэн.

Депутаты тепло приветствуют гос
тя.

Тов. Спиридонов говорит далее, 
что на имя председательствующего 
на совместном заседании Совета Сог 
юза и Совета Национальностей по
ступило заявление от Председателя 
Совета Министров СССР депутата 
Никиты Сергеевича Хрущева. В за
явлении говорится:

«В соответствии со статьей 70 
Конституции СССР и в связи с гем, 
что на рассмотрение Верховного Со
вета постав.тен вопрос об образова
нии Правительства СССР, Совет Ми
нистров слагает свои полномочия пе
ред Верховным Советом и считает 
свои обязанности исчерпанными.

Совет Министров СССР просит Вас 
довести об этом до сведения Верхов-: 
ного Совета Союза Советских Социа
листических Республик.

Председатель Совета Министров 
Союза ССР Н. Хрущев».

Слово берет депутат Й. В. Пйдго'р* 
ный. Он отмечает, что заявление 
Председателя Совета Министров СССР 
как бы подводит Итоговую черту че
тырехлетнему периоду деятельности 
Советского прав(ительства и вполне 
естественным яв.ляется желание каж
дого депутата, всех советёких людей 
еще раз отметить большую, исключи
тельно плодотворную и многогранную 
работу во всех областях внутренней 
и внешней политики нашего прави
тельства, возглавляемого выдаю
щимся деятелем партии и государ' 
ства, верным ленинцем Никитой Сер
геевичем Хрущевым. Этот период 
ознаменовался крупными, подлинно 
историческими событиями, выдающи
мися успехами в развитии произво
дительных сил, науки и культуры, 
повышении материального благосо
стояния народа, расширении социали
стической демократии.

Великие победы нашей страны, 
вступившей в период развернутого 
строительства коммунизма, продолжа
ет оратор, вызывают удовлетворение 
и законную гордость не только у со
ветских людей, но и у многочислен
ных друзей за рубежом. В замеча
тельных достижениях социалистиче
ской Отчизны воплощен самоотвер
женный творческий труд рабочих, 
колхозников, народной интеллиген
ции, всех советских людей. На слав
ные трудовые подвиги их вдохновля
ла и организовывала наша родная 
Коммунистическая партия, которая 
уверенно ведет страну по пути, ука
занному Лениным, к победе комму
низма.

Под бурные аплодисменты присут
ствующих Н. В. Подгорный заявляет, 
что выдающиеся успехи, достигну
тые в нашей стране под руковод
ством Нейтрального Комитета КПСС 
и Советского правительства, нераз
рывно связаны с огромной. Пои
стине титанической деятельностью 
товарища Хрущева Никиты Сергееви
ча. Партия и народ знают, что именно 
Никита Сергеевич явился инициато
ром постановки и глубокой разработ
ки назревших коренных вопросов 
коммунистического строительства в 
нашей стране, важнейших проблем 
современного международного разви
тия.

ПК КПСС и Советское правитель
ство с большевистской настойчиво
стью и энергией успешно решают эти 
коренные проблемы на благо совет
ского народа, всего прогрессивного 
человечества.

H. В. Подгорный говорит, что в со
ответствии с Конституцией СССР 
Верховному Совету необходимо обра
зовать Советйсое правительство — 
Совет Министров Союза ССР. По по
ручению группы депутатов города 
Москвы, Московской, Ленинградской, 
Горьковской, Свердловской областей. 
Украинской и Узбекской ССР он вно
сит следующий проект постановле
ния Верховного Совета СССР по за
явлению Председателя Совета Мини
стров СССР товарища Хрущева Ники
ты Сергеевича:

«Верховный Совет Союза CoBier- 
ских Социалистических Республик 
постановляет:

I. Принять заявление Предсе
дателя Совета Министров СССР о 
сложений Правительством СССР сво
их полномочий перед Верховньик Со
ветом СССР.

Одобрить деятельность Совета Ми
нистров СССР и поручить Председа
телю Совета Министров СССР това
рищу Хрущеву Никите Сергеевичу 
представить Верховному Совету пред
ложения о составе Правительства 
СССР. (Бурные аплодисменты. Все 
встают).

2. Поручить Совету Министров 
СССР продолжать выполнение своих

обязанностей впредь до утверждения 
на настоящей сессии Верховного Со
вета СССР нового состава Правитель
ства СССР».

Нет сомнения, говорит тов. Под
горный, что все депутаты, выражая 
волю советского народа, окажут пол
ное доверие главе Советского прави
тельства Никите Сергеевичу Хруще
ву И единодушно поддержат внесен
ное предложение.

Советские люди твердо уверены, 
что наше Правительство во главе с 
товарищем Н. С. Хрущевым будет и 
впредь вместе со всем народом не
уклонно претворять в жизнь истори
ческие решения XXII съезда партии, 
величественные предначертания Про
граммы КПСС, настойчиво бороться 
за построение в нашей стране само
го прогрессивного в истории обще
ства —  коммунистического общества, 
будет высоко держать ленинское 
знамя борьбы за мир и счастье всех 
народов. ,

Депутаты и гости горячо аплоди
руют.

Председательствующий ставит на 
голосование проект постановления, 
внесенный депутатом Н. В. Подгор
ным. Постановление принимается 
единогласно.

Верховный Совет СССР приступа
ет затем к рассмотрению пятого 
пункта повестки дня —  доклада о 
переговорах в Женеве. Депутаты и 
гости с большим вниманием слуша
ют выступление Министра иностран
ных дел СССР депутата А. А. Громы
ко.

По окончании доклада заседание 
объявляется закрытым.

25  апреля в Кремле продолжала 
работу сессия Верховного Совета 
СССР. В 10 часов утра в Большом 
Кремлевском дворце открылось 
совместное заседание Совета Союза и 
Совета Национальностей.

Бурными аплодисментами было 
встречено появление в правитель
ственных ложах руководителей Ком
мунистической партии и Советского 
правительства.

Х^частники сессии обсудили доклад 
Министра иностранных дел СССР 
депутата А. А. Громыко о перегово
рах в Женеве. По докладу выступили 
депутаты Ш. Р. Рашидов (Узбекская 
ССР), А. Е. Корнейчук (Украинская 
ССР), 3. В. Пушкарева (Свердлов
ская область), А. Н. Виташкевич (Бе
лорусская ССР), Г. Д. Джавахишвили 
(Грузинская ССР) и другие.

Ораторы единодушно одобряли вне
шнеполитическую линию Советского 
правительства, подчеркивая, что оно 
прилагает огромные усилия, направ
ленные на сохранение и упрочение 
всеобщего мира. В Прениях особое 
внимание было уделено проблемам 
всеобщего и полного разоружения, 
предотвращения истребительной вой
ны, запрещения испытаний ядерного 
оружия, заключения германского 
мирного договора и другим важным 
вопросам международной жизни.

Депутат С. П. Павлов по поруче
нию комиссий по иностранным делам 
Совета Союза и Совета Националь
ностей внес на рассмотрение сессии 
проект постановления Верховного 
Совета СССР:

Заслушав и обсудив доклад Мини
стра иностранных дел СССР депутата 

А. Громыко о переговорах в Жене
ве, Верховный Совет Союза Совет
ских Социалистических Республик 
постановляет: одобрить внешнюю по
литику Советского правительства.

Это постановление принимается 
Верховным Советом единогласно. В 
зале раздаются бурные, продолжи
тельные аплодисменты.

Слово предоставляется Председа
телю Совета Министров СССР депу
тату Н. С. Хрущеву. Под бурные, 
продолжительные аплодисменты уча
стников сессии он поднимается на

трибуну. Обращаясь к депутатам, 
Н. С. Хрущев говорит:

Верховный Совет своим постанов
лением от 24 апреля оказал мне 
большое доверие, поручив предста
вить на утверждение Верховного Со
вета предложение о составе Прави
тельства Советского Союза.

В этом решении вы также одобри
ли деятельность Советского прави
тельства. Позвольте выразить вам 
сердечную благодарность за оказан
ное доверие (Продолжительные апло
дисменты).

Доверие народа, доверие избирате
лей, ваше доверие, товарищи депута
ты, —  это высокая честь, самая вы
сокая награда для каждого коммуни
ста, для каждого политического дея
теля.

Заверяю вас, что я  отдам все свои 
силы верному служению советскому 
народу, нашей родной Коммунистиче
ской партии, великому ^елу комму
низма. (Продолжительные аплоди
сменты).

Разрешите представить На утверж
дение Верховного Совета состав Пра
вительства Союза Советских Социа
листических Республик —  Совета 
Министров СССР.

Товарищ Н, С. Хрущев затем огла
шает состав Правительства СССР. 
Далее Н. С. Хрущев говорит:

Товарищи депутаты! Позвольте от 
себя лично и от имени всех членов 
Правительства, состав которого пред
ставлен на ваше рассмотрение, заве
рить вас, что мы будем, не жалея 
сил, трудиться над тем, чтобы успеш
но осуществить задачи, поставлен' 
ные нашей партией в своей Програм
ме, выработанной XXII съездом пар
тии, будем неустанно бороться за вы
полнение великих планов строитель
ства коммунизма в нашей стране. 
(Продолжительные аплодисменты).

Представленный на ваше рассмот
рение состав Правительства Совет
ского Союза одобрен Центральным 
Комитетом Коммунистической партии 
Советского Союза.

Прошу депутатов Верховного Со
вета СССР рассмотреть и утвердить 
представленный состав Совета Ми
нистров Союза Советских Социали
стических Республик. (Продолжи
тельные аплодисменты).

Верховный Совет СССР единоглас
но утверждает состав Правительства 
СССР —  Совета Министров СССР во 
главе с товарищем Никитой Сер
геевичем Хрущевым.

В зале Вспыхивает бурная овация 
Депутаты и гости стоя сердечно при
ветствуют главу Советского прави
тельства, весь состав Правительства 
СССР.

Затем сессия переходит к избра' 
нию Верховного Суда ()ССР. Едино
гласно избирается состав суда. Пред
седателем Верховного Суда СССР из
бран депутат А. Ф. ГорКИн.

Сессия Верховного Совета СССР 
переходит к рассмотрению следующе
го вопроса повестки дня —  о выра
ботке проекта новой Конституции 
СССР.

С краткой речью выступил Первый 
секретарь ЦК КПСС, Председатель 
Совета Министров СССР депутат 
Н. С. Хрущев, встреченный бурными 
аплодисментами.

В обсуждении вопроса приняли 
участие депутаты Д. А, Кунаев (Ка
захская ССР), М. А. Лаврентьев (Но
восибирская область), 0. И. Иващен
ко (Украинская ССР), Ю. М. Вечеро
ва (Ивановская область), Й. С, Тол- 
Стиков (Ленинградская область).

По предложению члена Президиу
ма ЦК ЕПСС, секретаря ЦК КПСС де
путата Ф. Р. Козлова, выступившего 
от имени партийной группы и сове
тов старейшин, Верховный Совет 
СССР постановил образовать Комис
сию- Д.ТЯ подготовки проекта новой 
Конституции СССР. Председателем 
Комиссий избран Первый секретарь 
ЦК КПСС, Председатель Совета Ми
нистров СССР депутат Н. С. Хрущёв.

Повестка дня исчерпана. Первая 
сессия Верховного Совета СССР Ше
стого созыва объявляется закрытой.

(ТАСС).

У К А З
Президиума Верховного Совета С С С Р

Об усилении ответственности 
за посягательство на жизнь» здоровье 
и достоинство работников милиции 

и народных дружинников
в  целях усиления ответственности за посягательства со стороны пре

ступных и иных антиобщественных элементов на жизнь, здоровье и до
стоинство работников милиции и народных дружинников, выполняющих 
важные обязанности по охране общественного порядка й прав граждан, 
идя навстречу пожеланиям общественности. Президиум Верховного Совета 
СССР постановляет:

1. Установить, что противодействие законной деятельности работников 
милиции и народных дружинников наказывается:

злостное неповиновение зако?гному распоряжению или требованию ра
ботника милиции или народного дружинника при исполнении ими своих 
обязанностей по охране общественного порядка —  арестом на срок до 
пятнадцати суток, или исправительными работами на срок до одного меся
ца, или штрафом до двадцати рублей '—  по постановлению народного 
судьи;

оскорбление работника милиции или народного дружинника в связи с 
исполнением этими лицами возложенных на них обязанностей по охране 
общественного порядка —  лишением свободы на срок до шести месяцев, 
или исправительными работами на срок до одного года, или штрафом до 
ста рублей;

оказание сопротивления работнику милиции или народному дружинни
ку при исполнении этими лицами возложенных на них обязанностей по 
охране общественного порядка —  лишением свободы на срок до одного го
да, или испраййтельными работами на тот же срок, или штрафом до ста 
рублей;

те же действия, сопряженные с насилием или угрозой применения на
силия, а равно принуждение этих лиц путем насилия или угрозы приме- 
ЯеЯия насилия к выполнению явно незаконных действий —  лишением 
свободы на срок от одного года до пяти лет.

2. Установить, что посягательство на жизнь работника милиции или 
народного дружинника в связи с их служебной или общественной дея- 
тельйостьЮ по охране общественного порядка наказывается лишением 
свободы на срок от пяти до пятнадцати лет со ссылкой на срок От двух до 
пяти лет или без ссылки, а при отягчающих обстоятельствах “  смертной 
казнью.

3. Предложить Президиумам Верховных Советов союзных республик 
внести в законодательство союзных республик изменения и дополнения в 
соответствий с настоящим Указом.

Председатель Президиума Варховнего Совета СССР
Л. БРЕЖНЕВ.

Секретарь Президиума Верховного Совета СССР
М. ГЕОРГАДЗЕ.

Москва, Кремль.
15 февраля 1962 г.

З А К О Н
Союза Советских 

Социалистических Республик
ОО утверждении Указов Президиума Верховного 

Совета СССР об усилении уголовной ответотвенности 
за поевгатвльвтео иа жизнь, здоровье и досгоиивгво

работников ннлицик к народных дружиннкков, 
за изнасилование и взяточничество

Верховный Совет Союза Советских Социалистических Республик поста
новляет:

Утвердить Указы Президиума Верховного Совета СССР:
от 15 февраля 1962 года «Об усилении ответственности за посягатель

ство на жизнь, здоровье и достоинство работников милиции и народных 
дружинников»;

от 15 февраля 1962 года «Об усилении уголовной ответственности за 
изнасилование»;

от 20  февраля 1962 года «Об усилении уголовной ответственности 
взяточничество».

Председатель Президиума Верховного Совета СССР
Л. БРЕЖНЕВ.

Секретарь Президиума Верховного Совета СССР
М. ГЕОРГАДЗЕ.

Москва, Кремль.
24 апреля 1962 г.

У К А З

Президиума Верховного Совета С С С Р

Об усилении уголовной ответственности 
за изнасилование

Цреаидйум Верховного Совета СССР пбсхановйхчёх:

1. Установить, Что изнасилование, совершенное группой лиц или особо 
опасным рецидивистом или повлекшее особо тяжкие последствия, а раИяо 
изнасилование несовершеннолетией, —

наказывается лишением свободы на срок от восьми до пятнЯдиати лет 
со ссылкой на срок от двух до пяти лет или без ссылки, либо смертйой 
казнью.

2. Предложить Президиумам Верховных Советов союзных республик 
внести в уголовные кодексы союзных республик изменения и дополиейия в  
соответствии с настоящим Указом.

Председатель Президиума Верхоёнбго Сбёета СССР
Л. БРЕЖНЕВ.

Сёкрбтбрь Прбзидиума ВерхбИИогб СбВбта СССР
М. ГЕОРГАДЗЕ.

Москва, Кремль.
15 февраля 1962 г.

У К А З

Президиума Верховного Совета С С С Р

Об усилении уголовной 
ответственности за взяточничество

Взяточничество является одним из позорных и отвратительных пере
житков прошлого, оставленных капитализмом в наследство нашему обще
ству. Это уродливое явление чуждо и совершенно нетерпимо для Советско
го государства, вступившего в период развернутого строительства комму
низма. В условиях нашего государственного й общественного строя имеют
ся все возможности для полного искоренения любых форм взяточничества.

В целях усиления уголовной ответственности за взяточничество, как 
особо опасное преступление, Президиум Верховного Совета СССР пбета- 
новлябт:

1. Получение должностным лицом лично или через посредников в каком 
бы то ни было циде взятки за выполнение или невыполнение в интересах 
дающего взятку какого-либо действия, которое должностное лицо должно 
было или могло совершить с использованием своего служебного положе
ния, —

наказывается лишением свободы на срок от трех до десяти лет с кон
фискацией имущества.

Те Же действия, совершенные должностным лицом, занимающим ответ
ственное положение, либо ранее судившимся за взяточничество или полу
чавшим взятки неоднократно, либо сопряженные с вымогательством взят
ки, ^

наказываются лишением свободы на срок от восьми до пятнадцати лет 
с конфискацией имущества и со ссылкой после отбытия лишения свободы 
на срок от двух до пяти лет или без ссылки, а при особо отягчающих 66- 
столФельствах —  смертной казнью с конфискацией имущества.

2. Посредничество во взяточничестве —
наказывается лишением свободы на срок от двух до восьми лет.

Посредничество во взяточничестве, совершенное неоднократно или ли
цом, ранее судившимся, за взяточничество, или с использованием своего 
служебного положения,—

наказывается лишением свободы на срок от семи до пятнадцати лет с 
конфискацией имущества и со ссылкой после отбытия лишения свободы на 
срок от двух до пяти лет или без ссылки.

3. Дача взятки —
наказывается лишением свободы на срок от трех до восьми лет.
Дача взятки неоднократно или лицом, ранее судившимся за взяточни

чество, —
наказывается лишением свободы на срок от семи до пятнадцати лет с 

конфискацией имущества или без таковой и со ссылкой после отбытия 
лишения свободы на срок от двух до пяти лет или без ссылки.

Лицо, давшее взятку, освобождается от уголовной ответственности, ес
ли в отношений его имело место вымогательство взятки или если это лицо 
после дачи взятки добровольно заявило о случившемся.

4. Предложить Президиумам Верховных Советов союзных республик 
внести в уголовные кодексы союзных республик изменения и дополнения 
в соответствии с настоящим Указом.

Председатель Президиума Верховного Совета СССР
Л. БРЕЖНЕВ.

Секретарь Президиума Верховного Совета СССР
„ „  М. ГЕОРГАДЗЕ.
Москва, Кремль.
20 февраля 1962 г.
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о ПЕРЕГОВОРЯХ В ЖЕНЕВЕ
Доклад Министра иностранных дел СССР депутата А, А. ГРОМЫКО

Товарищи депутаты!
В дни, когда советский народ шел 

с замечательным единодушием и 
патриотическим подъемом к выборам 
в Верховный Совет СССР, в Женеве 
начал свою работу Комитет 18 госу
дарств по разоружению. И если пер
вая сессия Верховного Совета СССР 
нового созыва заслушивает сегодня 
также сообщение Советского прави
тельства о переговорах в Женеве, то 
эДО еще одно свидетельство, как мно
го внимания уделяет наша страна 
решению проблем, выдвинувшихся 
на передний план международной 
жизни.

Обеспечить мирные условия для 
построения коммунистического обще
ства в СССР и развития мировой си
стемы социализма и вместе со всеми 
миролюбивыми народами избавить 
человечество от^.мировой истребитель
ной войны —  Вот главная задача, 
поставленная перед советской внеш
ней политикой Программой партии, 
принятой историческим XXII съездом 
КПСС. Борьба за решение этой бла
городной задачи ведется на всех дип
ломатических фронтах под повсе
дневным непосредственным руковод
ством ленинского Центрального Ко
митета нашей партии.

Говоря фигурально, в Женеве 
столкнулись две политики.

Представители одной политики —  
делегации Советского Союза, Польши, 
Чехословакии, Румынии и Болгарии
—  привезли предлоя1ения своих пра
вительств, прелагающих путь к ра
дикальному решению проблемы раз
оружения и к безотлагательному за
ключению сог.чашения о прекраще
нии на вечные времена всех испыта
ний ядерного оружия. С намерением 
содействовать решению проблемы 
разорулсения, так же как и прекра
щению испытаний ядерного оружия,
—  и это теперь можно пряно ска
зать —  прибыли в Женеву и деле
гации нейтралистских государств.

Представители другой политики —  
делегации западных держав —  при
ехали в Женеву совсем с другим ба
гажом:. Эти державы ведут дело так, 
чтобы Комитет в своей работе стал
кивался с новыми препятствиями на 
пути к соглашению о разоружении, 
да и заседал бы вод грохот ядерных 
взрывов.

Правда, главы делегаций США и 
Англии перед началом работы Коми
тета в кулуарах с жаром заводили 
беседы о разоруасении. Слушая их, 
можно было подумать, что Ани чуть 
ли не привезли готовый проект' со  ̂
глашения о всеобщем и полном раз-

на сессии Верховного Совета СССР
С началом осуществления этого 

договора гонка вооружений, захле
стывающая ныне десятки стран, сра
зу же пойдет на убыль: из арсена
лов и складов непрерывным потоком 
вооружение будет передаваться на 
уничтожение под аЩЖдународным 
контролем —  пока склады и арсена
лы не опустеют совсем. Всего через 
четыре года не ^останется вовсе ни 
ядерных бомб, ни танков и артил
лерии, ни военных флотов и военной 
авиации, сами армии будут полностью 
распущены, а все военные учрежде
ния —  от генеральных штабов до 
военкоматов —  упразднены.

Слом и ликвидацию всей военной 
м ^ и н ы  предлагается осуществить 
тремя последовательными этапами, в 
рамках которых мероприятия по раз
оружению и по контролю распределе
ны таким образом, чтобы ни одно 
государство не получило в процессе 
разоружения односторонних военных 
преимуществ.

Уже на первом этапе, то есть Ме
нее, чем в течение двух лет, будет 
снята опасность, которая со времен 
Хиросимы волнует народы всех стран, 
—  опасность подвергнуться нападе
нию с применением ядерного оружия. 
Водородные и атомные бомбы ока- 
ягутся как бы прикованными к своим 
хранилищам и будут лежать там 
омертвленным грузом, поскольку Все 
средства, способные нести это ору- 
лсие к цели —  боевые ракеты, само
леты-снаряды, бомбардировщики, 
надводные корабли и подводные лод
ки, будут уничтожены. Любая ядер- 
ная бомба стала бы в этих условиях 
не больше пригодна К использова
нию, чем пуля бее винтовки или ре
вольвера. Иностранные военные базы 
на чужих территориях эти трам
плины агрессий были бы снесены, а 
войска находились бы там, где им и 
полагается быть в условиях мирного 
времени, —  только в пределах своих 
национальных границ. К тому же 
численность этих войск будет значи- 
тельнр сокращена, в Частности, во
оруженные силы СССР и США насчи
тывали бы не более чем по 1 ,7  млн. 
человек.

Угроза ядерной войны целиком 
будет устранена в результате осуще
ствления мероприятий второго этапа, 
то есть к концу третьего года раз- 
орулгения. Для этого второго этапа 
Советским проектом договора' преду
сматривается запрещение ядерного

оружении и собираются вручить его| оружия и других видов оружия мас- 
нам прямо в коридоре Дворца наций, ! сового уничтожения с ликврац ией  
еще до того, как министры усядутся всех их запасов и прекращением 
за стол переговоров: вот вам текст, | производства. Дальнейшее сокраще- 
давайте подпишем й дело с концом!  ̂ ние вооруженных сил государств на 
Конечно, ничего похожего не случи- = этом этапе, в том числе СССР и США 
лось. : до 1 млн. человек для каждой из

Что же касается Франции, прави-; этих держав, уменьшит вероятность 
тельство которой перед началом ра-1 военных конфликтов вообще, 
боты Комитета заявляло о своей за-^ Война навсегда уйдет из жизни че-
интересованности в решении пробле-,. довеческого общества после заверше
ны  разоружения, то ее место на со- ,̂pgj,j,gpQ этапа “  к концу чет- 
вещании вообще пустует. Говорят, ■ ээртогд разоружения, в течение

которого должны быть ликвидирова
ны все остальные вооруженные си-

Нам было оФрадно слышать слова 
министра иностранных дел молодого 
африканского государства Нигерии 
Йачуку, который заявил: «Моя деле
гация и моя страна страстно верят 
в мир, и мы будем неустанно рабо
тать, чтобы добиться всеобщего и 
полного разоружения».

Созвучные мотивы были ясно 
слышны в выступлениях представи
телей почти всех нейтралистских 
стран.

Ну, а западные державы, какую 
они позицию заняли в Комитете?

США и их союзники к началу ра
боты Комитета вообще не представи
ли никакого проекта договора, и это, 
разумеется, не случайно. Видно, 
трудновато им перейти от общих, по
рой широковещательных фраз о поль
зе разоружения к изложению кон
кретных обязательств, которыми мож
но было бы наполнить статьи догово
ра о всеобщем и полном разоруже
нии. Потому-то и при обсуждении 
нашего проекта на заседаниях Коми
тета доводы представителей запад
ных стран скользят вокруг да около 
вопросов, требующих решения. Чув
ствуется, что наш проект жжет кое- 
кому руки.

Прошло более месяца после откры
тия заседаний, участники Комитета 
давно уже приступили к постатей
ному рассмотрению советского про
екта договора —  и вот в Комитете 
появляется документ правительства 
США, именуемый «Схемой основных 
положений договора». Как видите, и 
сейчас правительство США предста
вило лишь некую схему, да еще и 
не самого договора, а каких-то ос
новных положений, хотя вопрос об 
основных положениях уже обсуж
дается в течение 15-ти лет.

Каково содержание предложений, 
которые были положены правитель
ством США на стол переговоров в 
Женеве? Что скрывалось в портфеле 
делегаций западных держав в Же
неве? Там находились, оказывается, 
заранее заготовленные декларации о 
контроле, причем не над разоруже
нием, а над вооружениями, как буд
то задачей Комитета 18-ти является 
—  подстегивать гонку вооружений, 
а не искать соглашения о разоруже
нии.

Вот и получается, что представите
ли западных держав сидят рядом с 
нами в зале Дворца наций, где сте
ны расписаны картинами, изобража
ющими ужасы войны, а выступают с 
заявлениями не в пользу уничтоже
ния орудий войны, а фактически в 
пользу продолжения гонки вооруже
ний.

будто в этом есть некий глубокий 
смысл. Но тогда он, видно, настоль
ко глубокий, что здравый рассудок 
и постигнуть его не может.

С чего началась работа Комитета? 
По поручению Советского правитель
ства наша делегация на-первом же 
заседании внесла конкретный проект 
договора о всеобщем и полном раз
оружении под строгим международ
ным контролем. Этот проект разрабо
тан на основе памятной для всех 
программы, провозглашенной два с 
половиной года назад с трибуны Ге
неральной Ассамблеи ООН главой Со
ветского правительства Н. С. Хруще
вым. Человечество всегда будет бла
годарно Советскому правительству за 
выступление с этой исторической 
программой, проникнутой глубоким 
гуманизмом, стремлением навсегда 
избавить народы от бедствий войны.

Не боясь впасть в преувеличение, 
можно сказать, что внесение нашего 
проекта договора явилось главным 
событием в работе Комитета 18-ти.

Некоторые участники Комитета

лы и вооружения, а также весь воен
ный аппарат государств.

В прошлых переговорах по разору
жению представители западных дер
жав ставили вопрос, как быть, если 
государства вдруг станут воевать да
же после завершения процесса раз- 
оруясения, скажем, ружьями и кин
жалами? Чтобы устранить всякий 
повод для сомнений. Советское пра
вительство предусмотрело в проекте 
договора создание в рамках ООН 
международных вооруженных сил, 
которые находились бы под соответ
ствующим командованием, исключа
ющим использование этих сил в уз
ких целях тех или иных государств.

, Эти советские предложения фак
тически и легли в основу перегово
ров между государствами в Комитете 
18-ти. Само собой разумеется, что 
вопрос об обязательствах Китайской 
Народной Республики по соглашению 
о разоружении может обсуждаться и

прямо признавались нам: от Совет- решаться лишь при участии КНР. Мы 
ского правительства ожидали новых] ясно заявили об этом своим партне-
круиных предложений, но никто не 
представлял, что оно выступит с до-| 
кументом, в котором столь четко,] 
строго, почти математическим языком 
будет излолсен весь процесс разору
жения от начала-до конца. Интерес 
к нашим предложениям во веем ми
ре был та-к велик, что представите
ли западных держав на этот раз не 
решились сыграть в равнодушие. Да, 
в такой обстановке у  них, наверное, 
ничего и не получилось бы.

В самом начале работы Комитета 
18-ти в Женеве был опубликован 
доклад ООН, в котором указывалось, 
что во всем мире на военные цели

рам по переговорам в самом начале 
работы Комитета.

Женева, где даже камни мостовых 
могли бы поведать о печальном опы
те безрезультатных попыток поло
жить начало разоружению, стала 
впервые свидетелем переговоров, кО' 
торые начались под знаком сильного 
стремления подавляющего большин
ства их участников к достижению 
соглашения о разоружении.

Наш проект договора, отражающий 
миролюбивую политику и других со
циалистических стран, вызвал са
мый живой интерес и поддержку его 

I основных положений со стороны ней-е! UUnUXiXirUA ilUтратится ежегодно приблизительно представлен-
120 млрд. до.лларов. Эта сумма рав- ^ Комитете. \  
няется примерно половине всех р е -’ „  „
сурсов, идущих на капитальные вло- з ™  видели, что- делегация Индии
жения ежегодно во всем мире. В в о - ' стремится вести дело в том же на- 
оруженных силах стран всего мира, д правлении, что и мы, когда ее глава 
в военном производстве и обслужива-. 
ющих его отраслях занято, как изве
стно, около 100 миллионов человек.
Советское правительство торжествен
но предлагает прекратить это безу
мие.

Вы, товарищи депутаты, знакомы 
с проектом договора о всеобщем и 
полном разоружении. Ограничусь по
этому немногими словами. Речь идет 
о договоре, каждый раздел, каждый 
параграф которого насыщен конкрет
ными обязательствами государств по 
мерам разоружения и соответствую
щим им мерам контроля.

Кришна Менон заявил на заседании 
Комитета 20 марта: «Мы считаем, 
что в результате нашего совещания 
должен быть разработан договор или 
проект договора..., охватывающие 
всю проблему».

На следующий день министр ино
странных дел Объединенной Арабской 
Республики Фавзи заявил, что 
«представленный Советским прави
тельством проект договора о всеоб
щем и полном разоружении под стро
гим международным контролем яв
ляется шагом в правильном направ
лении».

Представители западных держав 
постоянно твердят, что еще до како
го-либо разорулсения надо обеспечить 
для всех государств безопасность и 
отсутствие боязни нападения, а для 
этого, мол, и нужен контроль. Раз
оружаться, говорят они, можно будет 
тогда, когда государства перестанут 
бояться одно Другого. Но ведь Всег
да могут найтись люди, которые за
явят, что они боятся Советского 
Союза или какого-либо другого го
сударства, а потому не могут раз
оружаться. Кто лее тогда хоронить де
ло разоружения? Да и как определить 
вообще, настоящий это страх или же 
симуляция страха?

В Комитете 18 государств пра
вительство США решило Выступить 
с несколько подновленными предло
жениями по контролю. Какие же из
менения оно внесло в свою позицию?

Как и прежде, правительство США 
выступает за установление контроля 
ради контроля, а выражаясь точнее, 
ради разведки. Только теперь оно го
ворит: нечего беспокоиться, что ор
ганы контроля охватят сразу же всю 
территорию страны. Давайте для на
чала поделим каждую страну на не
кие отсеки, на географические зоны. 
Как только начнется сокращение 
вооруженных сил и вооружений —  
пусть всего на 10 проц., —  так от
кроем эти отсеки, чтобы контролеры, 
когда пожелают, могли войти в лю
бые из них, в любое время, и конт
ролировать не только сокращаемые, 
но все остающиеся вооруженные си
лы и вооружения. При этом как осо
бое новшество преподносится то, что 
контролеры будут инспектировать не 
все зоны сразу, как будто для нас 
имеет существенное значение, что та
кого рода контроль над вооружения
ми, т. е. фактически международный 
шпионаяс, будет осуществляться в од
ной зоне Советского Союза, скажем, 
в начале мая, а в другой —  в конце 
мая.

Но никакое это не новшество. Ге
нералы из штабов НАТО просто хо
тят при помощи отсеков устроить не
что вроде рентгеновского просвечива
ния всей территории Советского Сою
за. Вот характерные иллюстрации на 
этот счет.

Заместитель министра обороны 
США Гилпатрик уже после начала 
работы Комитета 18-ти заявил без 
особой дипломатии, что самое важное 
для Пентагона —  «уточнить» систе
му целей на территории СССР, и до
бавил, что тогда при меньших затра
тах можно было бы подготовить более 
разрушительные удары. А вот еще 
одно высказывание в пользу развед
ки на территории СССР: «Разведка 
целей становится решающим факто
ром воздушной войны». Сказано до
статочно прямолинейно, по-солдафон
ски грубо, и человеком, который, как

видно, знаком со стратегическими 
проблемами НАТО. Это —  Гельмут 
Шмидт, военный специалист из За
падной Германии, правда, болтли
вый, |о  все-таки специалист.

Как видите, оригинальности в 
предложении об инспекции по зонам 
мало, и все же государственный сек
ретарь США Раск пытался предста
вить его чуть ли не как уступку тре
бованиям Советского Союза —  соче
тать меры контроля с мерами раз
оружения.

Нечто подобное предложил в Же
неве и английский министр иностран
ных дел лорд Хьюм. Он начал с то
го, что намерен содействовать сбли
жению позиций Советского Союза и 
США в вопросе о контроле и вообще 
во всем, что может служить умень
шению международной напряженно
сти. Что же, это хорошее намерение.
В самом деле, почему бы Англии не 
поработать в этом направлении? Ведь 
английская дипломатий имеет солид
ный опыт и в деле содействия сбли
жению, и в деле содействия разделе
нию позиций.

Когда же английская сторона рас
крыла свои предложения, то оказа
лось, что под «компромиссом» она 
,понимает ту же идею контроля, что 
и правительство США, только теперь 
уже не по одному территориальному 
принципу, но и по отраслевому. Ска
жем, намечается на первом этапе 
разоружения к сокращению какое-то 
количество ракет, вот и контролеры 
сразу же должны посылаться на, со
ответствующее число предприятий, 
производящих эти ракеты, в то вре
мя как американские военные базы 
в Европе и в других районах мира 
не затрагиваются, а водородные и 
атомные бомбы находятся на этих ба
зах.

Какая же это попытка сближения 
позиций сторон?

Кстати, когда министр Хыюм был 
в Женеве, то он очень много говорил, 
что надо искать путей к сближению 
позиций и к уменьшению напряжен
ности между Востоком и Западом. Но 
едва он успел возвратиться в Лон
дон, как на следующий же день, вы
ступая в палате лордов, заявил ни 
больше, ни меньше как с.чедующее: 
«Напряженность может быть одним 
из элементов нашего человеческого 
существования; она может быть пред
посылкой прогресса, и без напряжен
ности мы пришли бы к застою».

Возникает вопрос, какому британ
скому министру верить —  тому, кто 
говорил в Женеве в пользу сближе
ния позиций Запада и Бостока и 
уменьшения напряженности, или то
му, кто выступал в палате лордов?

Еще полтора года назад товарищ 
Н. С. Хрущев на XV сессии Гене' 
ральной Ассамблеи ООН заявил, что 
Советское правительство готово при
нять любые предложения западных 
дерясав ПО контролю за разоружени
ем, если эти державы примут наши 
предложения о всеобщем и полном 
разоружений. Где ответ западных 
держав на это заявление главы Со
ветского правительства? Его нет.

На переговорах в Женеве не i 
шлось и без прямых попыток нашйх 
западных партнеров по переговорам 
обеспечить для себя односторонние 
преимущества при разоружений в 
ущерб безопасности Советского Сою
за. США, например, предлагают со
кратить в течение трех лет на 30 
проц. средства доставки ядерного 
оружия и основное оружие обычного 
Типа. На Какой-то миг может пока
заться, Что это —  все-таки Меры По 
разоружению. Но сразу же возникает 
вопрос: за счет каких видов воору
жения Правительство США собирает
ся наскрести эти проценты?

Замысел был Ясен уже тогда, ког
да гисударственный секретарь' США 
заявил в Комитете 18-ти: «Мы пред
лагаем, —  сказал он, —  чтобы стра
тегические средства доставки были 
сокращены не только численно, но 
также с точки Зрёния их способности 
уничтожения». Еще яснее цели пра
вительства США стали после того, 
как оно внесло в Комитет упомяну
тую свою схему. Ракеты с радиусом: 
действия 6 тыс. км и более, т. е. 
межконтинентальные и глоб'альные: 
ракеты —  вот что интересует его в 
первую очередь!

А такие вещи, как американские 
военные базы и 1бойска на чужих 
территориях, в том числе неподалеку 
от границ социалистических страв^>; 
бомбардировочной авиацией и ракет
ными установками правительство 
США опять-таки потеряло, как ка
кую-нибудь безделицу. Их ликвида
ция отнесена в американских пред
ложениях на последний —  третий 
этап, причем длительность этого эта
па Вообще не указывается, тут мож
но подразумевать й 10 и 20  лет. Та
ким образом, никакого срока для лик
видации иностранных военных баз и 
вывода иностранных войск с чужих 
территорий не устанавливается. Ку
да только, спрашивается, девается 
американская деловитость а  пункту
альность, когда речь заходит о сро
ках ликвидации иностранных воен
ных баз и  вывода иностранных 
войск?

Нет, отнюдь не на соглашение рас
считано это предложение, направлен
ное на то, чтобы подорвать оборон
ную Мощь Советского Союза, оставив 
в то же время сжатым военный ку
лак НАТО.

Разве это честное партнерство в 
переговорах по разоружению? Ведь 
по существу нам говорят: на вас бу
дут по-прежнему нацелены ракеты с 
американских военных баз, там бу
дут стоять бомбардировщики с заве
денными моторами и грузом ядерных 
бомб на борту, вы же, положившись 
на миролюбие НАТО, свои межкон
тинентальные и глобальные ракеты 
сдайте на слом. К^к может внушить 
доверие такая позиция западных дер
жав, и можно ли считать, что они 
проявляют серьезный подход к вопро
сам разоружения? Нет, этого считать 
никак нельзя.

Как тут не вспомнить позицию ос
новных участников переговоров по 
разоружению в Лиге наций. Если за
падные державы и допускали тогда 
мысль о разоружении, то только за 
счет Советского Союза. Они очень 
даже не прочь были, чтобы Совет
ский Союз разоружился. Но когда 
речь заходила о сокращении авиа
ции, флотов и других видов воору
жений, то они даже между собой не 
могли сговориться. Англия, Франция, 
Германия, Италия превратили пере
говоры в подобие игры, при которой 
каждый старался оставить другого в 
дураках. Англичане, как известно, 
всегда недолюбливали подводные лод
ки. Вот они и добивались уничтоже
ния подводных лодок, которыми ко
зыряла Франция. Французы же уго
варивали пустить на слом линкоры— 
гордость английского адмиралтейст
ва. Обе стороны под всяческими пред
логами старались сохранить в нетро
нутом виде те вооружения, в кото
рых были сами сильны.

Тогдашний министр иностранных 
дел Франции Бриан, отлично пони
мавший ухищрения, на которые пу
скались обе стороны, как-то не без 
сарказма заметил: «Английское ад
миралтейство строит линкоры, чтобы 
ловить селедку в Ламанше, а мы — 
свои подводные лодки, чтобы иссле 
дОвать дно этого пролива».

Представителям США, выдвигаю
щим свое предложение о ракетах, 
видимо, не до юмора, но их позиция 
не далеко ушла от того, что остроум
но высмеивал Бриан. Они как бы го
ворят: нам не по душе советские ра
кеты, они слишком далеко летают и 
слишком точно попадают в цель, 
нужно их уничтожить, а вот наши 
базы с атомными бомбардировщика
ми, разбросанные по всему свеТу, еле-, 
дует сохранить. Для чего же, —  не 
для метеорологических ли наблюде
ний?

Но на это и мы могли бы сказать, 
если следовать приему Бриана: убе
рите ваши базы, уничтожьте ваши 
самолеты, они слишком сильно чадят 
в небе, а мы ракеты сохраним, они 
нам нужны, чтобы измерять темпера
туру за облаками.

Правительство США изо дня в день 
Все настойчивее ставит в Комитете 
вопрос о необходимости запретить ис- 
Пбльзование космоса в военных це
лях. При этом заметно, что особенно 
настойчиво оно предлагает это пос
ле заявления тов. Й. С. Хрущева о 
создании в Советском Союзе глобаль
ной ракеТы. Кто ж, запрещение во
енного использования космоса —  де
ло хорошее, и Советское правитель
ство само внесло предложения на 
этот счет. В нашем проекте Договора 
о всеобщем и полном разоружении 
имеется специальное положение о 
том, что запуск ракет и космических 
аппаратов должен производиться ис
ключительно в мирных целях. Одна
ко это нельзя решать в отрыве от 
других мер по разоружению.

А как представляет себе решение 
ЭТОГО Вопроса правительство США? 
Йз высказываний американских пред
ставителей в Комитете видно, что 
весь этот вопрос опять-таки подни
мается ДЛЯ того, чтобы подкопаться 
под межконтинентальные и глобаль
ные ракеты и лишить Советский Со
юз наиболее мощных средств обороны 
и возмездия агрессору.

Можно Ли считать, что подобное 
предложение рассчитано на соглаше
ние по разоружению? Тоже нельзя.

Есть в Комитете 18-ти еще одно 
предложение, выдвинутое США, —  
прекратить на первом этапе произ
водство расщепляющихся материалов 
для военных целей и передать, ска
жем, 50 тонн этих материалов с каж
дой стороны для, мирного использова
ния. Иные доверчивые .люди могут 
вначале подумать, будто это предло
жение, если не прямо ведет к раз
оружению, то, по крайней мере, где- 
то бродит вокруг него. На самом де̂  
ле оно ничего общего с разоружо' 
нием не имеет.

Ведь хорошо известно, что государ
ствами накоплено сейчас такое коли
чество расщепляющихся материалов, 
что из них можно изготовить многие 
и многие ядерные бомбы и заряды, 
далее если несколько сократить коли
чество этих материалов.

Нечего и говорить, что тех атом
ных и водородных бомб, которые уже 
изготовлены, предлагаемая США ме
ра вообще не коснется, они так и 
останутся в полной готовности к то
му, чтобы их обрушили на головы 
народов.

Заметьте, что и в этом случае раз
ветвленная сеть американских воен
ных баз на чужих территориях, в том 
числе в районах, прилегающих к 
Советскому Союзу, остается.

Вот в сущности и все, что нам 
предлагают западные державы в Же
неве.

Вы видите, товарищи депутаты, 
что предложения США в Комитете 
18-ти, поддерживаемые их союзника
ми по НАТО, —  это отнюдь не все
общее и полное разоружение. Пра
вильнее сказать, что это вообще не 
разоружение.

Теперь об основных возражениях 
правительств США и Англии против 
нашего проекта договора, помимо во
проса о контроле, на котором я  уже 
останавливался. ВоЛьшинство их по
лемических стрел направляется про
тив того, что среди мер, предусмат
риваемых для первого этапа разору
жения, значится вывод иностранных 
войск с чужих территорий, разумеет
ся, с одновременной ликвидацией 
иностранных военных баз. Осущест
вление советских предложений 
говорят представители этих держав—  
приведет к чему-то ужасному: аме
риканские войска уйдут из Европы 
за океан, а советские, хотя они тоже 
вернутся домой из Польши, ГДР и 
Венгрии, но все же останутся в Ев
ропе.

Спрашивается, а где же им со
ветским войскам после возвращения 
домой быть, как не в Советском Со
юзе?

Противники советских предложе
ний прибегают и к такому доводу. 
Мало смысла, говорят они, согласо
вывать договор о всеобщем и полном 
разоружении, так как законодатель
ные органы некоторых западных дер- 
лгав все равно не утвердят такой до
говор. Они еще могут пойти на при
нятие отдельных мер, но всю сумму 
мероприятий по разоружению, рас
считанных на выполнение в течение 
нескольких лет, лучше и не вносить.

Известно, к примеру, что конгресс 
США рассматривает сейчас програм' 
му, в которой по этапам на пять лет 
вперед скрупулезно расписан рост 
вооружений США. Выходит, что пя- 
тилетнгою программу вооружений кон
гресс СШа может принять, а вот че
тырехлетнюю программу всеобщего и 
полного разорулсения не может.

Но вряд ли можно согласиться с 
такими порядками в международных 
делах.

С первых же дней перед участни
ками переговоров в Женеве встал во
прос —  как организовать свою рабо
ту, чтобы она была по возможности 
плодотворной. Поскольку только Со
ветский Союз представил проект до
говора, охватывающий весь процесс 
разоружения, от его начала и до кон
ца, большинство участников Комите
та 18-ти склонилось, естественно, к 
тому, чтобы порядок обсуждения в 
Комитете следовал этому документу, 
статья за статьей.

С этим фактом вынуждены счи
таться, правда с неохотой, и делега
ции, которым наш проект пришелся 
не по вкусу. Но стоило Приступить 
к  его обсуждению, как западные де
легации настойчиво стали уговари
вать нас —  давайте поручим разным 
группам технических экспертов зани
маться договором, пусть они его 
изучают, дискутируют. Но кто более 

,и ли  менее знаком с тем, что означа
ет работа экспертов, когда им пору
чаются вопросы разоружения, -тот 
хорошо знает, что это самый испы
танный путь погубить дело. Недаром 
технические эксперты, которые в 
прошлом привлекались к переговорам 
по разоружению, стали мишенью для 
острот. О них говорят, причем и са
ми эксперты, что это —  люди, кото
рые с каждым годом узнают все 
больше и больше о все меньшем и 
меньшем. Если бы Комитет встал на 
такой путь, то ни один из минист
ров, присутствовавших в начальной 
стадии работы Комитета, наверное, 
не дожил бы до конца дискуссии экс
пертов. Да и самих экспертов потре
бовалось бы для этого более чем одно 
поколение.

То, что произошло в Комитете 
18-ти с начала его работы, лишний 
раз подтверждает, что наперекор во
ле народов определенные круги в го-' 
сударстваХ Запада пытаются соору
жать на пути к разоружению все но
вые преграды —  одна другой выше. 
Известно и то, кто стоит за  спиной 
политики срыва разоружения —  это 
малочисленные, но влиятельные мо
нополистические группы.

Страх этих групп перед разоруже
нием диктуется только одним —  как 
бы не лишиться баснословных бары
шей, наживаемых на Изготовлении 
орудий разрушения. Для них произ
водство вооружений —  это золотой 
конвейер, с которого, можно сказать, 
одновременно сползают ядерные бом
бы, ракеты, бомбардировщики, а так
же доллары, фунты стерлингов и 
франки, откладывающиеся на банков
ских счетах фабрикантов оружия.

В Комитете 18 государств па
раллельно с разработкой проекта до
говора о всеобщем и полном разору
жении обсуждается советское пред
ложение, предусматривающее, что 
уже теперь, не доасидаясь заверше
ния переговоров о всеобщем и полном 
разоружении, следует осуществить 
ряд мероприятий по ослаблению меж
дународной напряженности, укрепле
нию доверия между государствами и 
созданию более благоприятной об
становки для разоружения. Какие 
это мероприятия?,' Это =  запрещение

пропаганды войны, создание безъ
ядерных зон в различных районах 
мира, предотвращение дальнейшего 
распространения ядерного оружия, 
отказ от его применения и др. Хоро
ший отклик нашли эти предложения 
среди большинства участников пере
говоров.

Взять, к  примеру, предложение о 
создании безъядерных зон. Предста
вители независимых государств 
Азии, Африки и Латинской Америки 
проявляют глубокую озабоченность в 
связи с курсом США на размещение 
американского ядерного оружия на 
территориях других стран. Отражая 
эти настроения, министр иностран
ных дел Бразилии Дантас справед
ливо поставил вопрос: кто ж е будет 
принимать решение об использова
нии этого оружия?. И сам же отве
тил —  не те страны, где оно разме
щено, а' те, которые им владеют. В 
его выступлении звучала законная 
тревога за безопасность государств, 
если чужие генералы будут отдавать 
приказ пустить в ход ядерное ору
жие, размещенное на территориях 
стран, которые сами не обладают та
ким оружием. Эту тревогу разделили, 
в частности, делегаты Эфиопии, Ни
герии, Бирмы, поддержавшие идею 
создания безатомных зон в  Африке 
и других районах. Правительство 
Мексики приняло решение, запреща
ющее ввоз в страну ядерного оружия, 
так сказать, явочным порядком, на
чав осуществлять идею безатомной 
зоны.

Большой интерес в Комитете вы
звало и детально разработанное пред
ложение Польской Народной Респуб
лики о создании безатомной зоны в 
Центральной Европе. Оно было по 
справедливости расценено многими 
делегациями как доброе дело, как 
разумная мера укрепления мира в 
Европе.

Обсуждается наше предложение о 
запрещении пропаганды войны, с ко- 
торьш на протяжении ряда лет вы
ступает Советское правительство. 
Можно только выразить удовлетворе
ние, что большинство делегаций уже 
высказалось в пользу принятия меж
дународной декларации с тем, чтобы 
поставить пропаганду войны вне за
кона. Но, к сожалению, американские 
представители стараются чинить пре
пятствия. Й аргументов у них нет 
против нашего предложения о запре
щении пропаганды войны, и высту
пать против этого предложения как- 
то неловко; а все-таки выступают, 
причем в последние, дни их осенила 
еще и такая мысль, что если уж за
прещать призывы к войне, то нель
зя  ли одновременно запретить и... 
марксизм-ленинизм. Будучи в Жене
ве, государственный секретарь США 
Раск воздержался от подобного заяв
ления. Но вот позже его заместитель 
по делегации Дин, человек, видимо, 
отчаянный, решил, как говорят, ах
нуть! Даже женевские старожилы 
этакого припомнить не могут.

Таково положение на переговорах 
в Комитете 18  государств.

Вы видите, товарищи депутаты, 
что было бы неоправданным считать, 
что Комитет близок к выработке ре
альных мер по р азо р ^ ен и ю .

Если бы нашей задачей было толь
ко разоблачение определенных кру
гов капиталистических держав и их 
политики в вопросах разоружения, то 
для этого не надо было бы находить
ся в Женеве долго. Достаточно было 
бы трех дней, чтобы стало ясно, что 
эти круги по-прежнему не хотят раз
оружаться. Но наша задача —  вести 
борьбу за разоружение, доказывать, 
в том числе западным державам, не
обходимость разоружения, что и 
делает наша страна и наши союзни
ки.

Хотя Комитетом, пройдена лишь 
начальная стадия его работы, однако 
уже сейчас видно, что напор народ
ных требований в  пользу всеобщего 
и полного разоружения вносит в пе
реговоры свежую струю. Противники 
разоружения явно находятся в обо
роне. Тут, товарищи, сказывается по
истине гигантская работа Централь
ного Комитета нашей партии, Совет
ского Правительства и лично товари
ща Н. С. Хрущева по привлечению 
внимания народов к проблеме разору
жения, по разъяснению опасности 
новой войны. Тут сказывается вся 
Притягательная сила нашей миролю
бивой внешней политики, величие 
наших планов коммунистического 
строительства, нашей оборонной мо
щи, которые, как стальным щитом, 
ограждают независимость многих го
сударств мира, сегодня вместе с на
ми смело подающих свой голос в 
пользу мира, в пользу разоружения. 
Мы приветствуем этот голое, сливаю
щийся с голосом Советского государ
ства и его союзников в борьбе за 
разоружение, за мир.

Хотел бы заявить, товарищи депу
таты, что во время официального ви
зита, который по решению прави
тельства был осуществлен мной в 
Югославию в ответ на посещение в 
прошлом году Советского Союза госу
дарственным секретарем по иностран
ным делам ФНРЮ тов. К. Попови
чем, лишний раз подтвердилось, что 
позиции Советского Союза и Югосла
вии в вопросах разоружения по су
ществу являются одинаковыми; сов
падают либо близки наши позиции и 
по ряду других важных международ
ных проблем. Это, конечно, хорошо 
и отвечает интересам обоих госу- 

"^дарств, интересам дальнейшего раз-
(Онончание на 4-й стр.).
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вития сотрудничества между СССР и 
Югославией.

Большое место в переговорах в 
Женеве занимает вопрос о прекраще
нии ядерных испытаний. Это и понят
но. Ведь правительства США, а так
же Англии пришли в Комитет 18-ти 
со своим, уже готовым решением это 

■ го вопроса —  провести запланиро
ванную ими новую серию испытаний 
ядерного оружия в атмосфере. Все их 
заверения о стремлении положить 
конец ядерныи испытаниям, в том 
числе совместное заявление, с кото
рым США и Англия выступили 10 
апреля с. г., понадобились им, как 
указывается в послании товарища 
Н. С. Хрущева премьер-министру Ан
глии Г. Макмиллану от 12 апреля, 
не для того, чтобы достигнуть согла
шения, а для того, чтобы отвести 
гнев народный. Можно сказать, что 
решение правительства США о про
ведении, начиная со второй полови
ны апреля, серии атмосферных ис
пытаний ядерного оружия в районе 
Тихого океана встречает почти все
общее осуждение.

Мы являемся свидетелями того, 
что ясная и последовательная пози
ция Советского’ Союза находит все 
более широкое понимание и поддерж
ку всех, кто искренен в своем стрем
лении положить конец эксперимен
тальным ядерным взрывам. В чем со
стоит суть нашей позиции? Советское 
правительство, как известно, предло
жило немедленно заключить соглаше
ние, обеспечивающее безотлагатель
ное прекращение испытаний всех ви
дов атомного и водородного оружия, 
а для контроля использовать имею
щиеся в распоряжении государств 
национальные средства обнаружения 
ядерных взрывов.

Такой подход дает возможность 
без дальнейших проволочек навсегда 
покончить с испытаниями ядерного 
оруясия. В то же время он основы
вается на проверенных опытом и 
практикой научных данных, которые 
свидетельствуют о том, , что все ядер- 
ные взрывы можно надежно обнару
жить с помощью национальных 
средств.

Противники прекращения ядерных 
испытаний пытались утверлсдать об
ратное и заявляли, будто без созда
ния разветвленной сети постов меж
дународного контроля на территори
ях государств, без посылки на эти 
территории целых батальонов между
народных инспекторов нельзя обна
ружить ядерные взрывы, особенно 
подземные. Мы и раньше знали цену 
их утверждениям. Товарищ 
Н. С. Хрущев в своем выступлении 
перед избирателями* 16 марта рас
сказал, как были выведены на чи
стую воду те, кто тянет фальшивую 
ноту в вопросе о ядерных испытани
ях.^ Советский Союз провел подзем
ный взрыв. И что же? В тот же день 
американская комиссия по атомной 
энергии объявила, что США зафик
сировали этот взрыв. Сделано это 
было не при помощи каких-то меж
дународных инспекционных групп, а 
теми национальными средствами, ко
торыми располагают США.

В своем послании премьер-минист
ру Англии Макмиллану товарищ 
Н. С. Хрущев показал несостоятель
ность утверясдений, будто требования 
о насаждении на нашей территории 
разведывательных меясдународных 
постов диктуются заботой об укрепле
нии международного доверия. Если 
бы правительбтва западных держав 
действительно хотели укрепления до
верия, то есть немало вопросов, ре
шение которых помогло бы этому, и 
среди них прежде всего всеобщее и 
полное разоруя:ение и заключение с 
этой целью ыея!дународного догово
ра. Но пока что не видно, чтобы за
падные державы шли к решению 
этого вопроса.

Прекращение ядерных испытаний 
справедливо рассматривать как часть 
проблемы всеобщего и полного раз

оружения, поскольку только в усло
виях осуществления всеобщего и 
полного разоружения окончательно 
отпадут всякие стимулы, толкающие 
государства к производству все но
вых образцов ядерного оружия. Но на 
деле этот вопрос выделился в само
стоятельный, и многие государства, в 
том числе Советский Союз, являют
ся сторонниками того, чтобы уже 
сейчас, не дожидаясь заключения до
говора о всеобщем и полном разору
жении, покончить с испытаниями 
ядерного оружия. Советское прави
тельство готово хоть сегодня подпи 
сать соглашение о прекращении ядер- 
ных испытаний, как это было преД’ 
ложено нами 28 ноября 1961 года, и 
западные державы хорошо знают, что 
Советский >Союз будет честно его вы
полнять.

Вместе с тем западные державы не 
могут ссылаться на неведение в от
ношении того, какие последствия бу
дут иметь их ядерные испытания, ес
ли вопреки воле народов они все же 
будут проводить эти испытания. Со
ветское правительство со всей опре
деленностью предупредило правитель
ства США и Англии, что Советский 
Союз будет поставлен перед необхо
димостью ответить на подобные дей
ствия западных держав проведением 
испытаний новых видов своего ядер
ного оружия, которые в этих услови
ях могут потребоваться для укреп
ления его безопасности, безопасности 
его союзников и сохранения мира. 
Мы будем давать такой ответ на лю
бые ядерные испытания Запада —  в 
атмосфере или под землей, в космосе 
или под водой.

Советский Союз не хочет ни про- 
долясения, ни усиления гонки ядер
ных воорулсений, он хочет ее пре
кращения. Е этому стремится и по
давляющее большинство стран мира. 
Несколько дней назад это еще раз 
подтвердилось в Женеве, когда Ин
дия, Объединенная Арабская Респуб
лика, Бирма, Эфиопия, Нигерия, Бра
зилия, Мексика, Швеция, обеспокоен
ные намерением США и Англии про
вести новую крупную серию ядер
ных взрывов в атмосфере, внесли 
свои предложения о том, как решить 
проблему запрещения на вечные вре 
мена всех ядерных испытаний. Не 
все в их предлоясениях ясно и четко, 
но одно —  и это самое главное — 
не вызывает сомнений: нейтралист
ские государства исходят в своих 
предложениях из того, что доказано 
и в теории и на практике, а имен
но, что контроль за прекращением 
ядерных испытаний может осущест
вляться при помощи национальных 
систем обнарулсения.

Советское , правительство внима
тельно рассмотрело предложения 
нейтралистских государств и пришло 
к выводу, что.они могут оказаться, 
полезной основой для достижения до
говоренности о прекращении всех 
ядерных испытаний. Поэтому оно и 
высказалось за то, чтобы полоясить 
эти предложения в основу дальней
ших переговоров. Слово теперь за за
падными державами. Складывается, 
однако, впечатление, что у  этих дер
жав никак не поворачивается язык 
д а й  положительный ответ на пред- 
лолсения нейтралистских государств.

Товарищи депутаты, дошладывая 
Верховному Совету о; переговорах в 
Женеве, необходимо особо остано
виться на вопросе, который хотя и не 
значился в повестке дня Комитета 
18-ти, но тем не менее занимал боль
шое место при обмене мнениями в 
Женеве. Наряду с заседаниями во 
Дворце наций по разоружению про
исходили советско-американские 
встречи и беседы, о содержании ко
торых согласно взаимной договорен
ности в то время ничего не сообща
лось. Обычно такие встречи вызыва
ли скопление журналистов, которые, 
поскольку пресса держалась на го
лодной диете в смысле получения ин
формации, атаковывали их участни
ков фразой: «Вы завтракали по раз

оружению или по германскому воп
росу?»

Теперь, когда этот тур обмена мне
ниями закончен, можно сказать, что 
«завтракали» преимущественно по 
германской проблеме, а точнее —  мы 
говорили о заключении германского 
мирного договора и нормализации на 
его основе положения в Западном 
Берлине.

Встречи в Женеве были продолже
нием контактов между правительства
ми СССР и США, о которых говорил 
товарищ Н. С. Хрущев в своей речи 
перед избирателями. Беседы были по
лезными. В итоге появилась возмож
ность принять совместное советско- 
американское заявление, в котором 
отмечено, что был достигнут некото
рый прогресс в деле выя'снения обла
стей, где имеется согласие, и обла
стей, где имеется расхождение.

Что стоит за этими общими форму
лировками? Позвольте мне по пору
чению Советского правительства до
ложить Верховному Совету о той ста
дии, которой достиг в настоящее вре
мя обмен мнениями с правительством 
США относительно германского мир
ного урегулирования, учитывая вме
сте с тем, что обсуждение это носит, 
как принято говорить, закрытый ха-‘ 
рактер и что оно еще не завершено, 
в силу чего о ряде сторон обсуждае
мых вопросов сейчас говорить преж
девременно.

Теперешнее полоясение, когда пос
ле окончания второй мировой войны 
прошло 17 лет и произошли круп
ные изменения в Германии и Евро
пе, а германский мирный договор 
еще не заключен, создает, как это 
неоднократно подчеркивал товарищ 
Н. С. Хрущев, большую опасность 
конфликтов и столкновений меясду 
дерлсавами, чреватых грозными по
следствиями для дела мира. Предло
жения Советского правительства i 
заключении германского мирного до 
говора направлены на то, чтобы 

.устранить эту угрозу и, опираясь на 
реалистический учет существующе
го положения и прежде всего факта 
существования двух суверенных гер
манских государств —  ГДР и ФРГ, 
обеспечить мир и безопасность в 
Европе.

Советское правительство не раз 
заявляло, и мы старались убедить в 
этом наших собеседников в Женеве, 
что самое лучшее было бы заклю
чить единый мирный договор с ГДР 
и ФРГ или, если это больше подхо
дит западным державам, —  раздель
ные договоры с каясдым из герман
ских государств. Оно всегда подчер
кивало, что только в том случае, ес
ли сами западные державы будут 
устраняться от согласованного реше- 
ния' вопросбв, относящихся к герман
скому мирному урегулированию, у 
Советского Союза и ряда других го
сударств не останется иного выбора, 
кроме как — и без договоренности 
с западными державами —  подпи
сать мирный договор с ГДР, который, 
как и всякий мирный договор, поло
жил бы конец пережиткам оккупа
ции, в том числе и в отношении За
падного Берлина. И если кто-либо 
еще думает, будто моясно заставить 
Советский Союз сойти с этого пути и 
отказаться от заключения германско
го мирного договора, тот потерял чув
ство реального и он может столк
нуться с горькими разочарованиями. 
Советский Союз стоит за мир и мир
ный Договор. Если бы в связи с та
кой политикой СССР были бы пред
приняты действия, направленные 
против поддерясания мира, то не под
лежит сомнению, что на это был бы 
д^н самый решительный отпор.

Стремлением облегчить поиски 
взаимоприемлемой договоренности 
было проникнуто заявление товари
ща Н. С. Хрущева с трибуны ХХТТ 
съезда КПСС о том, что Советский 
Союз не придерживается каких-то фа
тальных сроков заключения герман
ского мирного договора. Этот шаг Со
ветского Союза, который был пред

принят с учетом советско-американ
ских контактов, развивавшихся пос
ле встречи глав правительств СССР 
и США в Вене, сказался и при после
дующем обмене мнениями по вопросу 
о германском мирном договоре.

Правительство СЩА, как и прави
тельства некоторых других западных 
держав, заявляет, что хотя оно и не 
будет участником мирного договора, 
однако оно желает найти совместно 
с нами согласованное решение ряда 
важных вопросов, связанных с лик
видацией остатков второй мировой 
войны, включая положение в Запад
ном Берлине и доступ в него. Бесе
ды, состоявшиеся с государственным 
секретарем США Д. Раском, показали 
на.тичие стремления искать сближе
ния позиций сторон с учетом реаль
но существующих условий в Герма
нии, хотя совершенно ясно, что тут 
остается еще немало препятствий.

Конкретно речь идет о том, что од
новременно с заключением Советским 
Союзом и государствами, которые это
го пожелают, мирного договор{1 с Гер
манской Демократической Республи
кой должно быть достигнуто согласо
ванное решение комплекса вопросов, 
возникающих в связи с послевоен
ным мирным урегулированием. Какие 
это вопросы? Мы называли их.

Это —  нормализация полоясения в 
Западном Берлине путем упразднения 
там режима оккупации и замены ок-. 
купационных войск войсками ней
тральных государств или ООН на 
определенный срок. Таким путем За
падный Берлин был бы превращен из 
военного форпоста НАТО и центра 
подрывной деятельности против ГДР 
и других государств в вольный город 
мира и спокойствия.

Это —  должное уважение сувере
нитета Германской Демократической 
Республики, без чего, как уже не раз 
заявляло Советское правительство 
договоренность с западными держава
ми по интересующим их вопросам не
возможна.

Это —  соответствующее оформле
ние и закрепление существующих 
границ германских государств, в том 
числе границы между ГДР и ФРГ.

Это —  невооружение ядерным 
оружием обоих германских госу
дарств.

И, наконец, это —  заключение 
пакта о ненападении между НАТО 
и Организацией Варшавского Догово
ра.

Вот перечень главнейших вопро
сов, без решения которых добрые 
пожелания об укреплении мира в 
Европе останутся поже.чаниями — 
не больше. Понятно, что эти вопросы 
ставились и ставятся Советским пра
вительством перед американской сто
роной, о них велся разговор и в Же
неве. Остановлюсь коротко на этих 
вопросах.

Пожалуй, на земном шаре нет дру
гого места, которое сконцентрирова
ло бы в себе в связи с происшедши
ми после минувшей войны измене
ниями такой большой заряд опасно
сти конфликта между крупными дер
жавами, как Западный Берлин.

Власти западных держав в этом 
городе пытаются действовать так, 
будто со времени капитуляции гит
леровской Германии ровным счетом 
ничего не произошло. Как видно, их 
представлениям по-прежнему милы 
оккупационные шлагбаумы, имеющие 
в качестве подпорок оккупационные 
войска трех держав, хотя жизнь дав
но поломала оккупационные поряд
ки и на востоке, и на западе страны, 
которые никто и не устанавливал на 
веки вечные.

Нельзя не считаться с тем, что на
земные и воздушные коммуникации, 
которые используются при сообще
нии с Западным Берлином, пролегают 
по территории и . в воздушном про
странстве суверенного государства.— 
Германской Демократической Респуб
лики.

Западный Берлин —  это не часть 
ФРГ, и никто, кроме отъявленных

реваншистов в Западной Германии и 
людей, потерявших чувство реально
го, и не считает его частью или зем
лей ФРГ. Однако власти ФРГ продол
жают грубо вмешиваться в дела это
го города, ведут с территории Запад
ного Берлина враждебную деятель
ность против ГДР и других социали
стических стран.

Привести полоясение в Западном 
Берлине в соответствие, с требования
ми времени, с интересами обеспече
ния мира в центре Европы —  вот в 
чем смысл советского предложения 
о предоставлении Западному Берлину 
статуса вольного города. Пусть За
падный Берлин будет свободен в вы
боре своего образа жизни —  Совет
ский Союз готов уважать сложив
шиеся там общественные ‘ порядки. 
Пусть Западный Берлин будет жизне
способным городом со стабильной и 
процветающей экономикой —  Совет
ский Союз готов содействовать это
му. Пусть доступ в Западный Берлин 
будет беспрепятственным —  Совет
ский Союз говорит: да, мы тоже за 
это.

Предположим, пишут в связи с же
невскими беседами некоторые органы 
западной печати, что статус Западно
го Берлина изменится и этот город 
станет самостоятельной политической 
единицей, вольным городом. Но где, 
спрашивают у нас, гарантия, что его 
новый статус будет соблюдаться, что 
интересы Запада не очутятся под уг

розой? И тут же они добавляют, буд
то для обеспечения выполнения со
глашений обязательно необходимо 
пребывание в Западном Берлине ок
купационных войск США, Англии и 
Франции.

Кое-кто даже пытается вывести 
право на бессрочную оккупацию тре
мя державами Западного Берлина из 
союзнических решений, принятых во 
времена Потсдама. На это Советское 
правительство отвечает: СССР никог
да не подписывал никакого соглаше
ния, предусматривающего вечную ок
купацию Германии или Западного 
Берлина. Всякая оккупация —  яв
ление временное, и это было прямо 
оговорено в соответствующих согла
шениях. Где тот документ, который 
освящал бы бессрочную оккупацию 
Западного Берлина? Такого докумен
та не было и быть не могло.

А вот под обязательством заклю
чить германский мирный договор 
есть наша подпись, как и подписи 
правительств США, Англии и Фран
ции. И Советский Союз не уклонится 
от выполнения этого своего долга!

Времена для оккупации герман
ской территории прошли, и остатки 
военной оккупации должны быть 
устранены.

Что же касается гарантий Запад
ному Берлину как самостоятельной 
политической единице, то Советское 
правительство, как известно, выдви
нуло на этот счет свои предложения, 
и их неоднократно лично разъяснял 
товарищ Н. С. Хрущев руководящим 
деятелям Запада, в том числе прези
денту США Дж. Кеннеди, премьер- 
министру Великобритании Г. Макмил
лану, президенту Франции де Гол- 
лю. Советское правительство предла
гает в качестве одного из вариантов 
решения вопроса о гарантиях, чтобы 
в Западном Берлине в течение опре
деленного времени находились сим
волические контингенты войск ней
тральных государств или ООН.

Обмен мнениями в Женеве содей
ствовал внесению ясности в вопрос 
об обеспечении беспрепятственного 
сообщения Западного Берлина с 
внешним миром, чему западные дер
жавы придают, по их словам, особое 
значение. Советское правительство 
ясно показало, что для этого имеет
ся возможность, нужно лишь догово
риться о соблюдении в отношении 
ГДР общепринятых норм международ
ного права. Иными словами, непре
менным условием беспрепятственного 
доступа в Западный Берлин и из него 
является уважение суверенитета Гер-

МОСКВА, 25 апре
ля. Обозреватель ТАСС 
Я. Борисов пишет: На 
этих днях над Европой 
пронесся ураган боль
шой силы. Он возник в Англии, за
тем распространился на Западную 
Европу и бушевал с 18 по 22 апре
ля. Не было, однако, вырвано ни 
одного дерева, а все крыши оста
лись на своих местах. Дело в том, 
что это был газетный ураган.

Началось с заявления, сделанно
го 18 апреля в Лондоне представи
телем английской полиции. Есть 
основания полагать, сказал он, что 
бывшие английшше flHnnOiMarbi, по
лучившие в 1951 году политиче
ское убеигище в СССР, Гай Бэрд- 
жесс и Дональд Маклин покинули 
или собираются покинуть Совет
ский Союз и что полиция уже по
лучила ордера на их арест.

Ошеломленные этой сенсацией, 
журналисты бросн.чись к телефо
нам, застреиотпли телетайпы агент
ства Рейтер, а затем и других за
падных агентств. Телеграммы од
на кркк.чивей другой следовали 
почти без промежутков. Вечером 
того же дня распространились слу
хи, что Бэрджасс к Маклин уже 
вылетели и ож.чдаются в Лондон
ском шз репорту. «Представитель 
авиакомпании «Бритиш юропиэн 
Эйруэйс», — сообщило агентство 
Рейтер, — заявил сегодня, что 
Вэрд;кесс и Маклин вечером при
будут ' в Лондонский аэропорт... 
Самолет линии «КЛМ» несколько 
опаздывает... Рейтер наводит сроч
ные оправки в Москве и Амстерда'

Как и почему рождаются утки
ме о том, верно ли, что оба эти ли
ца летят в Лондон».

Одновременно из Парижа, из 
агентства Франс Пресс по воем на
правлениям вылетело еще более 
определенное сообщение: «Бэрд-
жеос и Маклин вылетели сегодня 
из Москвы, Это подтверждают в 
Лондоне».

Толпы английских и иностран
ных журналистов в Лондоне броси
лись на аэродром. Десятки их кол
лег в это же время осаждали раз
личные английские учреждения, 
пытаясь выведать подробности. Од
нако официальные представители 
официальных учреждений держа
лись непроницаемо. Не вдаваясь в 
детали, они в то же время не опро
вергали возникших слухов.

Пока репортеры с карандашами 
в руках дежурили в Лондонском 
аэропорту, напоминая всем своим 
видом натянутую тетиву, из Моск
вы в Лондон от корреспондентов 
тех же агентств шли телеграммы о  
том, что никто никуда не летит, 
что Вэрджесс отдыхает вне Моск
вы и вернется только через две 
недели, а Маклин находится в сво
ей квартире и просит его не бес
покоить.

Казалось, что газетная буря дол
жна была бы успокоиться. Однако 
19 апреля и в последующие дни 
лондонские буржуазные газеты 
продолжали муоонровать слухи о 
якобы предстоящем возвращении 
Бэрджесоа и Маклина, а англнй-
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сние корреспонденты продолжали 
нести свою вахту на аэродроме и в 
порту Лондона, хотя полная без
основательность этих слухов была 
очевидной.

Газетный бум докатился и до 
парламента. Генерального проку^- 
ра Мэннингхэм-Буллера букваль
но атаковали вопросами о том, 
почему полиции были выданы ор
дера на арест Бэрджесса и Макли
на. Он отказался ответить на эти 
вопросы, хотя именно с заявления 
полиции о выдаче упомянутых ор
деров и начался весь грохот и шум.

Вся Англия, сообщало 19 апре
ля агентство Рейтер, недоумевает 
по поводу таинственного возобно®- 
ления интереса официальных кру
гов к Д. Маклину и Г. Бэрджессу.;

Рассеять это недоумение нетруд
но, если вспомнить некоторые фак
ты, относящиеся к истории переез
да Бэрджесса . и Маклина из Анг
лии в СССР и сопоставить их с не
которыми фактами самых послед
них дней.

Эти английские дипломаты, как 
известно, покинули свои , посты . в 
английском министерстве иностран
ных дел в 1951 году и тогда же 
прибыли в СССР, где благополуч
но проживают до настоящего вре
мени. Понадобились бы, вероятно, 
сотни ячжов, чтобы вместить весь 
тот сенсациоиный антисоветский 
вздор, который распространила 
буржуазная печать по поводу их 
отъезда, В 1956 году Бэрджеос и

Маклин положили конец всей этой 
болтовне, сделав в Москве заявле
ние о причинах предпринятого ими 
в 1951 году шага.

«Мы приехали в Советский 
Союз, — говорилось в их заявле
нии. — чтобы внести свой вклад в 
политику, направленную на дости
жение большего взаимопонимания 
между Советским Союзом и Запа
дом, убедившись на основании 
официальных сведений, которыми 
мы располагали, в том, что ни анг
лийская, ни, тем более, американ
ская политика в то время всерьез 
не преследовали этой цели. То по
ложение, которое мы занимали, 
дало нам полное основание пола
гать, что такое взаимопонимание 
совершенно необходимо, если мы 
ХОТИМ сохранить мир. Мы имели 
все основания прийти к заключе
нию, что такое взаимопонимание 
являлось целью советской полити
ки».

Авторы заявления добавили, 
что жизнь в СССР убедила их в 
том, что они приняли в 1951 году 
правильное решение.

После этого западная пропаган
да оставила обоих бывших англий
ских дипломатов в покое.

Почему же теперь она вновь 
вспомнила о них, сделав их объекг 
том очередной газетной сенсации? 
Чтобы ответить на этот вопрос, на
до учесть, что старт новой шумихе 
был дан 18 апреля, т. е. как раз в 
тот день, когда в Москве были 
опубликованы подробные отчеты о 
пресс-конференции советских граж
дан А. Голуба и Н. Вохмякова, ко
торые, воспользовавшись турист
скими поездками за границу, ре.

шили остаться за пределами СССР, 
а затем, вкусив прелести буржуаз
ного «рая», добровольно, вернулись 
на родину и рассказали о том, что 
пережили в так называемом «сво
бодном мире».

Эти рассказы произвели большое 
впечатление во всех странах. Они 
нанесли тяжелый удар по буржуаз
ной пропагандистской машине. 
Фальшивые сообщения о намере
нии Бэрджесса и Маклина вернуть
ся в Англию были распространены 
и раздуты до невероятных разме
ров с единственной целью—отвлечь 
вшмание западной общественности 
от сделанных на московской преос- 
конференции разоблачений.

. «Видимо, кто-то решил, — спра
ведливо отметил Г. Вэрджесс в бе
седе с московским корреспонден
том агентства Рейтер, — что было 
бы неплохо убрать с первых стра
ниц Голуба и поместить на них 
Бэрджесса».

Затеянная западной пропагандой 
диверсия окончилась полным про
валом, оставив после себя только 
чад и вонь. Ей не удалось затем
нить простой и ясный факт, кото
рый состоит в следующем:

А. Голуб, побыв только полгода 
в буржуазном «раю», теперь про
клинает тот день и час, когда он 
решил покинуть свою социалисти
ческую Родину и остаться на Запа
де.

Г. Вэрджесс, спустя 11 лет пос
ле переезда в СССР, заявил в упо
мянутой выше беседе:

«Мне нравится жить при социа
лизме. Я бы не хотел жить в Анг
лии — стране свободного пред
принимательства».

майской Демократической Республи
ки. Без этого не может быть догово
ренности между нами и Западом.

Б качестве положительного мо
мента следует отметить заявление 
американской стороны о том, что она 
не видит препятствий для того, что
бы сочетать свободный доступ в За
падный Берлин с требованием ува
жения суверенитета Германской Де
мократической Республики. Это —  
шаг вперед.

Как вам известно, товарищи депу
таты, из опубликованного в нашей 
печати выступления тов. В. Ульбрих
та, правительство ГДР заявило, что 
оно готово при условии, что войска 
трех держав в Западном Берлине бу
дут заменены войсками нейтральных 
государств или ООН, пойти на созда
ние специального международного 
органа по доступу, который высту
пал как бы арбитром в случае, если 
при практическом осуществлении со
глашений о свободном транзите в За
падный Берлин возникли бы ослож
нения. Понятно, что такой орган не 
должен иметь на территории ГДР ад
министративных функций или вме
шиваться в ее внутренние дела, так 
как это было бы несовместимо с су
веренитетом Германской' Демократи
ческой Республики. Ясно, что в дан
ном случае, как и в ряде других, про
явилось стремление Советского Сою
за и ГДР перебросить мосты через те 
рвы, которые разделяют позиции сто
рон по обсуждаемым вопросам.
■ Так в общих чертах обстоит дело 

с вопросом о положении в Западном 
Берлине, которое должно быть норма
лизовано на основе заключения мир
ного договора.

Не приходится много говорить о 
том значении, какое будет иметь со
ответствующее оформление и закреп
ление существующих границ герман
ских государств, включая границу 
между ГДР и ФРГ. Это понятно са
мо собой.

В своих предложениях о заключе
нии германского мирного договора 
Советский Союз отстаивает недопу
стимость вооружения ядерным ору
жием германских государств. Прави
тельство ГДР само выступает за то, 
чтобы ни у ГДР, ни у ФРГ не было 
такого оружия. Что же касается Бон
на, то его аппетит к атомным и во
дородным бомбам шокирует и застав
ляет призадуматься даже союзников 
Западной Германии по НАТО.

Надо действительно накрепко за
быть уроки истории, чтобы потакать 
притязаниям бундесвера на облада
ние ядерным оружием. Мы уверены, 
что когда Советское правительство 
выступает с предложением преду
смотреть, что ядерное оружие не бу
дет передаваться германским государ
ствам ни прямо, ни через третьи 
страны, ни через военные организат 
ции, членами которых они являются, 
то оно выражает не только интересы 
безопасности нашего народа, но и 
кровные интересы народов всей Ев
ропы, и не только Европы.

Сегодня можно сказать, что у аме
риканской стороны есть понимание 
важности решения этого вопроса. 
Это факт положительный, если, ко
нечно, здравые проблески тут не за
глохнут под влиянием иных веяний.

Естественно, что когда ведется об
мен мнениями о послевоенном урегу
лировании, призванном служить фун
даментом мира в Европе, в порядок 
дня не мог не встать вопрос о зак.чю- 
чении пакта о ненападении между 
НАТО и Организацией Варшавского 
Договора. Обстановка в Европе в це
лом и особенно на территории двух

германских’ государств, где вплотную 
соприкасаются вооруженные силы 
стран НАТО и стран Варшавского До
говора, требует притупить, а еще 
лучше —  снять опасности, сопря
женные с таким соседством.

Можно констатировать, что в ходе 
обмена мнениями между правитель
ствами СССР и США в принципе до
стигнуто взаимопонимание относи
тельно необходимости заключения в 
той или иной форме пакта о нена
падении между НАТО и Организацией 
Варшавского Договора. Это сдвиг в 
полезном направлении.

Вы спросите, товарищи депутаты, 
каковы в целом итоги и дальнейшие 
церспективы советско-американских 
контактов по вопросам, относящимся 
к германскому мирному урегулирова
нию?

Итоги подводить еще рано. Хотя 
имеются некоторые проблески, все
ляющие надежду на возможность со
глашения, однако опыт, накоплен
ный нами за долгие годы перегово
ров с западными державами по спор
ным международным вопросам, за
ставляет Советское правительство 
быть сдержанным в оценках и про
гнозах, пока дело не завершено.

В Женеве было условлено, что пос
ле доклада своим правительствам и 
после консультаций со своими союз
никами стороны в соответствующем 
порядке возобновят контакты по гер
манской проблеме и связанным с ней 
вопросам. Разумеется, мы обратили 
внимание наших партнеров на то, 
что переговоры нужны не ради пе
реговоров, а ради решения тех важ
ных международных проблем, от уре
гулирования которых во многом за
висит будущее мира.

Правительство СССР считает необ
ходимым подчеркнуть, что оно стоит 
за серьезные переговоры, за дальней
шее ' продолжение контактов с тем, 
чтобы конкретные результаты обме
на мнениями можно, было представить 
на рассмотрение глав правительств. 
Если и другая сторона будет придер
живаться такой же линии и будет 
идти по пути трезвого учета обста
новки в Германии и в целом в Евро
пе, то можно будет достигнуть ре
зультатов, которых ожидают народы 
и которые скажутся благотворно на 
всем ходе мировых событий.

Товарищи депутаты!
Таковы основные итоги состояв-* 

шихся переговоров в Женеве по воп
росам разоружения, прекращения ис
пытаний ядерного оружия, герман
ского мирного урегулирования.

Советский Союз проводит полити
ку мира. С каждым годом, и можно 
сказать с каждым месяцем, все ярче 
и дальше светят не только маяки на
ших планов хозяйственного и куль
турного строительства, но и внешней 
политики Советского государства, на 
знамени которой написаны слова: 
мир и дружба между народами. Под 
руководством Коммунистической пар
тии, ее ленинского Центрального 
Комитета и лично Первого секретаря 
ЦК КПСС, главы Советского прави
тельства Н. С. Хрущева, повседнев
но и непосредственно руководящих 
всеми внешнеполитическими якттиями 
Советского государства, наша страна 
будет II дальше идти этим своим ис
пытанным курсом.

Позвольте выразить уверенность, 
что внешнеполитическая линия Со
ветского правительства в вопросах 
всеобщего и полного разоружения, 
испытаний ядерного оружия и гер
манского мирного урегулирования 
найдет единодушное одобрение Вер
ховного Совета СССР.

Связь с „Рейнджером^ потеряна
НЬЮ-ЙОРК, 24 апреля. (ТАСС). 

Как сообщает корреспондент агент
ства Ассошиэйтед Пресс с мыса 
Канаверал, национальное управле
ние по аэронавтике и исследова
нию космического пространства 
(НАСА) сообщило вчера вечером, 
что станции слежения потеряли 
связь с космическим кораблем 
«Рейнджер-4». В сообщении НАСА 
говорится, что на «Рейнджере-4» 
вышла из строя телеметрическая 
система. Все попытки устранить не

исправность с помощью сигнала с 
Земли не увенчались успехом. 
«Рейнджер-4», по-видимому, упа
дет на противоположную сторону 
Луны утром. 26 апреля.

В результате, сообщает коррес
пондент АП, основные цели экспе
римента с запуском в направлении 
Луны корабля «Рейнджер-4»—пе
редача с помощью телевизионной 
камеры снимков лунной поверхно
сти и прилунение контейнера с на
учной аппаратурой — не будут 
достигнуты.

Кеннеди отдал приказ о ядерных 
испытаниях
апреля.

(1 ли о). Правительство Соединен* 
ных Штатов отдало вчера приказ 
о начале новой серии испытаний 
ядерного оружия в Тихом океане.

Комиссия по атомной энергии 
сделала в 17.00 по местному вре
мени заявление, в котором гово
рится, что «президент Кеннеди от
дал распоряжение комиссии по

атомной энергии США и министер
ству обороны США начать серию 
испытаний ядерного оружия в ат
мосфере в Тихом океане» 

Испыташш, которые будет про
водить «объединенная группа осо
бого назначения — 8» под коман
дованием генерал-майора А. Д. 
Старберда, "начнутся в самое бли
жайшее время.
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